Anexa nr.1
Numărul dosarului: 1240/122/2016

Fond - Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL GIURGIU

Numele şi calitatea părţilor:

· SIVU DĂNUȚ reclamant
· ONRC   pârât
Primul termen de judecată - 07.02.2017

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): 
· obligarea pârâtei la stabilirea salariul de bază și sporurile potrivit art.1 alin.51 din OUG nr.83/2014 aprobată prin Legea nr.71/2015, la nivelul maxim de salarizare aferent funcției pe are o deține, începând data de 01.06.2016;

· obligarea pârâtei la plata diferențelor dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv încasate începând cu ianuarie 2011 și până la data de 27.06.2016;

· obligarea pârâtei la majorarea salariului cu rata inflației, pentru perioada ianuarie 2011 și până la data de 27.06.2016;

obligarea paratei 
· Obligarea compensații morale

Valoarea litigiului:  va fi calculat in funcție de dispozițiile instanței

Stadiu Dosar – fond 

Soluție - Admite în parte acţiunea reclamantului Sivu Dănuţ, împotriva pârâtului Oficiul Naţional al Registrului Comerţului, astfel cum a fost precizată. Obligă pârâtul să încadreze pe reclamant şi să-i stabilească drepturile salariale conform art.1 alin.5/1 din OUG nr.83/2014, la nivelul maxim al funcţiei similare din cadrul pârâtului, începând cu data de 30.06.2016. Obligă pârâtul să calculeze şi să plătească reclamantului diferenţa dintre drepturile salariale calculate, conform alin. precedent şi drepturile salariale efectiv plătite pentru perioada 30.06.2016 - 29.07.2016. Obligă pârâtul la plata către reclamant a dobânzii legale aferentă diferenţelor salariale calculate pentru perioada 30.06.2016 – 29.07.2016.  Cu drept de apel în 10 zile de la comunicare, cererea de apel urmând a se depune la Tribunalul Giurgiu. 
Document:  Sentința nr. -191/18.04.2017
Apel – Curtea de Apel București

Numele şi calitatea părţilor:

· SIVU DĂNUȚ reclamant
· ONRC   pârât
Primul termen de judecată - 21.02.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): 

· obligarea pârâtei la stabilirea salariul de bază și sporurile potrivit art.1 alin.51 din OUG nr.83/2014 aprobată prin Legea nr.71/2015,  la nivelul maxim de salarizare aferent funcției pe are o deține, începând data de 01.06.2016;

· obligarea pârâtei la plata diferențelor dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv încasate începând cu ianuarie 2011 și până la data de 27.06.2016;

· obligarea pârâtei la majorarea salariului cu rata inflației, pentru perioada ianuarie 2011 și până la data de 27.06.2016;

obligarea paratei 
· Obligarea compensații morale

Valoarea litigiului:  va fi calculat in funcție de dispozițiile instanței

Stadiu Dosar – apel

Soluție – Respinge apelul ca fiind nefondat.
Document:  Hotarâre  1223/2018  14.03.2018
Estimare Rezultate* -

Numărul dosarului: 33028/3/2016

Fond 
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUCURESTI

Numele şi calitatea părţilor:

· SIVU DĂNUȚ reclamant
· Bogdan Mihail BURDESCU, in calitate de director ONRC  pârât
Primul termen de judecată - 12.10.2016
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): 

· anularea deciziei de încetare a raporturilor de munca nr.502/05.08.2016 
· obligarea la compensații sociale

Valoarea litigiului:  - 

Stadiu Dosar – fond 

Soluție - Admite excepţia necompetenţei teritoriale. Declină competenţa de soluţionare a cauzei în favoarea Tribunalului Giurgiu. Fara cale de atac. Pronunţată în şedinţa publică astazi, 01.02.2017.

Document: Hotarâre  679/01.02.2017
Instanța competentă după declinare:
TRIBUNALUL GIURGIU

Soluție - Respinge acţiunea formulată de reclamantul Sivu Dănuţ în contradictoriu cu pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului, ca neîntemeiată. Cu drept de apel în 10 zile de la comunicare, cererea de apel urmând a se depune la Tribunalul Giurgiu. 

Document:  - Hotarâre  433/31.10.2017
Estimare Rezultate* -

Apel    Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· SIVU DĂNUȚ reclamant
· Bogdan Mihail BURDESCU, in calitate de director ONRC   pârât
Primul termen de judecată – încă nu a fost stabilit primul termen de judecată
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): 

· anularea deciziei de încetare a raporturilor de munca nr.502/05.08.2016 
· obligarea la compensații sociale

Valoarea litigiului:  - 

Stadiu Dosar – apel

Soluție – Respinge apelul ca fiind nefondat.
Document:  Hotarâre  2058/2018  10.05.2018
Estimare Rezultate* -
Numărul dosarului: 43253/3/2016

Fond Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· PANTAZI IOANA, ANGHEL AITENI, MACAMENTE NICOLIȚA, MACAMENTE SILVIA, LUCA IOANA, BUTNARU LUIZA ELENA, SANDU VIOREL, DAMIAN MIRCEA, UMEAGBORDIKE CARMEN, NICOARĂ ADRIANA, MOLDOVEANU ANDREEA ROXANA, MARIN CRISTINA ELENA, MIHALACHE ANA, IVAN GEORIANA, KAZIS ELENA, POPESCU CAMELIA NICOLETA, CIOCODEI LUCIAN MARIUS, ILIESCU LUCIA, TRANDAFIR FLORICA, UȚĂ MONICA MIHAELA, SEBE DANIELA, PANȚÂRU DANIELA, OPRISIU ECATERINA, MANEA VERONICA IONELA, PETRE RODICA MARIA, TEODORESCU NICOLETA, ROSLOSCHI NICOLETA ANUTA, SEBASTIAN ISABELLA GEORGIANA, ALEXA CARMEN MIHAELA, FILIPOIU GABRIELA, LOZINSCHI ADRIAN, MIRCEA ANA MARIA, POPESCU GABRIELA NICOLETA ALINA, UNGUREANU MARCELA, POPESCU ELIZA VIOLETA, PETRESCU GEORGIANA, LUPU DANIELA LUMINITA, PETRESCU DANIEL, VLADU MARIA CRISTINA, NEACSU MARINA, PREDA ANIȘOARA, NICOLAESCU ROMAN IULIA FLORENTINA, COSTACHE CRISTIAN, CRISTEA GEORGETA, DINU PAULA BIANCA, ANGHELESCU ELENA MADALINA, RISCO SERGIU REMUS, ANGHELOIU GEORGETA, BICA DORINA, BURICIOIU IULIA DIANA, DUMITRESCU MIRELLA NICOLETA, FACALET CAMELIA, HANCU CONSTANTA, JERPELEA EDUWARD GABRIEL, JERPELEA CRISTINA, POPESCU MARIA CRISTINA, RUSOAICA MIHAELA VALENTINA, TAPARDEA STELUȚA CARMEN, TRANTESCU CORNELIA IONELA, DUMBA IOANA LAURA, PIRVU NICOLETA PRIMAVERA, COLITA OTILIA CLAUDIA, NITESCU AURELIA GEANINA, TĂNĂSESCU CARMEN DENISA, DUSE-BARBONI DANA GABRIELA EUGENIA, ANDRONIC DRAGOS VIOREL, GHILAȘ EMILIA, STEFAN VIORICA, BIRA IULIANA, SCURTU LENUTA, BRAGAU DIANA NELA, DRAGANOIU IULIANA CLAUDIA, CONSTANTINESCU GABRIELA, TUDOR VIOLETA AURELIA, MINCU GEORGE VALENTIN, MUNTEANU SARITA IULIA, BORCANESCU TEODORA, ION MARGARETA, ION RADU ANDREI, TAPARDEA GEORGETA, SCAMAROHIN CRISTINA ANCUTA, SPATARU ELENA, DAVID DOINA GABRIELA, SERBAN CORINA, CHIRITA SAVIANA, ZAMBILA ROSA-MARIA, STAN MIHNEA DOREL, STAN AMELIA MONICA, CRISTACHE STEFĂNIȚĂ ADRIAN, MOLDOVEANU LIVIU FLORIN, POP MIOARA, DINU MIRELA CARMEN, DOBREANU VIRGINICA, GEROSANU TEODORA, IRIMIA ANDRA IOANA, TĂLĂPANESCU DANIELA MIRELA, SIRBU CORINA, SIMION IRINA, CURCA LENUTA, IORDACHE DANIELA, MORĂRESCU MIHAELA, BACIU GEORGE, CORNELIAC NARCISA IONELA, STROE DANIELA, SIDORECU CRISTINA, TRANDAFIR CATALIN ALIN, CIOFU GEORGIANA ANDREEA, HALIP VIOREL, IONESCU CARMEN MIHAELA, VLASE NICOLETA, PITIS ROXANA MARIA, MIHALCEA SILVIU VALERICĂ, COSTEA FLORIANA, MAVRODIN STEFAN CEZAR, IANCU DANIELA, CLIMASE-CATRAVĂ CRISTINA, RADU ALINA, MACARESCU CARMEN IONELA, MAGLASU MARIA CORNELIA, DRAGOMIR OLIVIA MONICA, PETRE RODICA, PARLOG OLIMPIA FRAGUȚA, MARIN  OCTAVIAN, DRAGOMIR IOANA-RALUCA, TĂNASE MARIANA, DUDULEANU OCTAVIAN - reclamanti
· ONRC   pârât
Primul termen de judecată – 17.02.2017
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): 

· stabilirea în favoarea acestora, începând cu data de 09.04.2015 unui salariu de bază lunar stabilit conform dispozițiilor Legii nr. 284/2010 

· diferența dintre drepturile salariale cuvenite calculate conform dispozițiilor legale incidente în perioada de referință susmenționată și drepturile salariale efectiv încasate actualizate cu dobânzii legale

· plata cheltuielilor de judecată
Valoarea litigiului:  calculat in funcție de dispozițiile instanței de judecată

Stadiu Dosar – fond 

Soluție –  Admite exceptia de necompetenta functionala. Declina competenta de solutionare a cauzei in favoarea Sectiei a VIII-a a Tribunalului Bucuresti – Secţia de Conflicte de muncă si asigurari sociale. Constată intervenit conflictul negativ de competenta. Suspenda din oficiu judecata cauzei. Inaintează dosarul la Curtea de Apel Bucuresti – Secţia a VIII-a Contencios administrativ şi fiscal pentru solutionarea conflictului de competenta. 

Document: 

Estimare Rezultate* -

CURTEA DE APEL BUCUREȘTI stabileste prin hotărârea nr.2971/20.07. competenţa funcţională (specializarea jud) în soluţionarea prezentei cauze în favoarea Secţiei a VIII-a CMAS a Tribunalului Bucureşti. Definitivă. 

Cauza urmează a fi solutionată de Tribunalul Bucuresti
Solutia pe scurt: Respinge acţiunea ca nefondată. Cu apel în 10 zile de la comunicare, care se va depune la Tribunalul Bucureşti - Secţia a VIII-a Conflicte de muncă şi Asigurări Sociale, sub sancţiunea nulităţii. Pronunţată în şedinţă publică azi 02.03.2018.
Document: Sentinta 1855/2018
Numărul dosarului: 311/97/2017

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· obligatia de a face – stabilirea drepturilor salariale la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe aceeași  funcție și plata diferentei intre salariile incasate si cele cuvenite.
Instanţa sesizată:
Tribunalul Hunedoara
Numele şi calitatea părţilor:

· Kelemen Daniela Maria  - reclamant

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului    - pârât  

· Ministerul Justiției - pârât          

Stadiu Dosar – fond – drepturi salariale  cf OUG 83/2014 modificată prin Legea nr.71/2015;

Termen 30.05.2017

Soluție - respinge cererea de chemare în judecată formulată de reclamanta KELEMEN DANIELA-MARIA, în contradictoriu cu pârâtul MINISTERUL JUSTIŢIEI, ca fiind introdusă împotriva unei persoane lipsite de calitate procesuală pasivă. Admite acţiunea în conflict individual de muncă formulată de reclamanta KELEMEN DANIELA-MARIA în contradictoriu cu pârâtul OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI, Obligă pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului să stabilească drepturile salariale ale reclamantei la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat în funcţie similară de aceeaşi clasă şi grad profesional la aceeaşi instituţie, începând cu de 09.04.2015 şi până la data de 31.12.2015. Obligă pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului să plătească reclamantei drepturile băneşti reprezentând diferenţa dintre drepturile salariale încasate şi drepturile salariale cuvenite prin raportare la nivelul maxim stabilit în cadrul instituţiei pentru funcţia similară de aceeaşi clasa şi grad profesional, cu începere de la data de la data de 09.04.2015 şi până la data de 31.12.2015. Obligă pârâtul să plătească reclamantei dobânda legală aferentă diferenţelor sus menţionate, calculată de la data scadenţei fiecărei obligaţii în parte şi până la data de data plăţii efective. Obligă pârâta să plătească reclamantului suma de 200 lei reprezentând cheltuieli de judecată. Executorie de drept. Cu drept de apel în termen de 10 zile de la comunicare. Apelul se depune la Tribunalul Hunedoara.
Document - Hotarâre  978/2017  30.05.2017
Valoarea litigiului:

· sumă se calculează de către Serviciul Resurse Umane și  Direcția Economică ;

· 200 lei cheltuieli de judecată 

Cale de atac 

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel Alba Iulia 

Numele şi calitatea părţilor:

· Kelemen Daniela Maria  - intimat -reclamant

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului    - apelant – pârât

Stadiu Dosar – apel  – drepturi salariale  cf OUG 83/2014 modificată prin Legea nr.71/2015;

Termen 30.01.2018

Soluție - Respinge ca nefondat apelul declarat de ONRC Bucureşti împotriva sentinţei civile nr.978/2017 pronunţată de Tribunalul Hunedoara.
Document: Hotarâre  63/2018  30.01.2018
Numărul dosarului: 6118/120/2017

Instanţa sesizată:
Tribunalul Dâmbovița

Numele şi calitatea părţilor:

· Bogatu Marinela  - reclamant

· Dicu Aurelia - reclamant

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului    - pârât   

Stadiu Dosar – fond – drepturi salariale  cf OUG 83/2014 modificată prin Legea nr.71/2015;

Termen: 31.01.2018

Soluție – Admite cererea 

Document - Hotarâre  491/2018  28.03.2018
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· obligatia de a face – stabilirea drepturilor salariale la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe aceeași  funcție și plata diferentei intre salariile incasate si cele cuvenite.

Valoarea litigiului:

· suma se calculează de către Serviciul Resurse Umane și  Direcția Economică;

· fără cheltuieli de judecată 

Instanţa sesizată:
Curtea de apel Ploiesti

Stadiu Dosar – Apel

Soluție – respinge apelul ca nefondat. Definitivă. 

Document - Hotarâre  2547/2018  08.11.2018
Estimare rezultate 

Numărul dosarului: 19085/318/2016

Instanţa sesizată:
Judecătoria Târgu Jiu

Numele şi calitatea părţilor:

· Cucu Maria - reclamant

· BEJ GAGIU NICOLAE  - pârât

· Romanos Petre -- pârât

· Oficiul Registrului Comerţului de pe lângă Tribunalul Gorj    - pârât   

· Gagiu Marius  Claudiu - Intimat

Stadiu Dosar – fond – întoarcere executare

Termen: 18.01.2019
Obiectul dosarului( scurtă descriere a cauzei):

· întoarcere executare – restabilirea situației anterioare emiterii adresei de inființare a popririi si restituirea sumei poprite.

Valoarea litigiului:

· 15.697,56 lei – suma poprită;

· cheltuieli de judecata

Numărul dosarului: 15594/3/2017

Instanţa sesizată:
Tribunalul București

Numele şi calitatea părţilor:

· Bibiu Florin  - reclamant

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului    - pârât   

Primul termen de judecată 21 SEPTEMBRIE 2017

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Admite actiunea. Obliga paratul sa stabileasca drepturile salariale ale reclamantului, incepand cu data de 09.04.2015, la nivelul maxim de salarizare al personalului incadrat pe functii de aceeasi clasa si grad profesional in cadrul ONRC. Obliga paratul sa plateasca reclamantului, pentru perioada 09.04.2015 – 01.08.2016, diferenta dintre drepturile salariale cuvenite ca urmare a aplicarii nivelului maxim de salarizare din cadrul ONRC pentru aceeasi functie / grad / treapta si drepturile salariale efectiv incasate, sume ce urmeaza a fi actualizate cu indicele de inflatie la data platii efective si la care se va calcula dobanda legala de la data scadentei fiecarui drept salarial pana la plata efectiva. Obligă pârâtul la plata sumei de 1000 lei către reclamant reprezentând cheltuieli de judecată constând în onorariu de avocat.

Document: Sentința civilă nr. 8666/2017  29.11.2017
Estimare Rezultate* - 

Apel – declarat de ONRC

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· BIBIU FLORIN  intimat-reclamant

· OFICIU NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI apelant-pârât

Primul termen de judecată  - 27 APRILIE 2018

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat 

Soluție:  Respinge apelul, ca nefondat. Ia act că intimatul nu solicită cheltuieli de judecată în apel.
Document – Decizia civilă nr. 1874/2018  27.04.2018

Estimare Rezultate* - …………….

Numărul dosarului: 4089/115/2017

Instanţa sesizată:
Tribunalul Caras Severin

Numele şi calitatea părţilor:

· Popa Cristian , Stan Costel, Rain Cristian-Robert-, Pește Mihai-Emil, Muhu Mariana, Udrea Tatiana-Adriana, Perțoni Camelia-Rodica, Gașpar Cristina-Emilia, Pește Marinela-Irina, Chera Olga-Iudita, Borlovan Simona-Alina, Stan Timea-Anna,  Filca Elena - reclamanti

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului    - pârât   

Stadiu Dosar – fond – drepturi salariale  cf OUG 83/2014 modificată prin Legea nr.71/2015;

Termen:  ------

Obiectul dosarului( scurtă descriere a cauzei):

· obligatia de a face – stabilirea drepturilor salariale la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe aceeași  funcție și plata diferentei intre salariile incasate si cele cuvenite .

Valoarea litigiului:

· suma se calculează de către Serviciul Resurse Umane și  Direcția Economică;

· fara  cheltuieli de judecată 

Estimare rezultate
Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Admite acţiunea formulată de reclamanţii Popa Cristian, Stan Costel, Rain Cristian – Robert, Peşte Mihai – Emil, Muhu Mariana, Udrea Tatiana – Adriana Perţoni Camelia – Rodica, Gaşpar Cristina – Emilia, Peşte Marinela – Irina, Chera Olga – Iudita, Borlovan Simona – Alina, Stan Timea – Anna, CNP. şi Filca Elena, cu domiciliul procesual ales la “Societatea civilă de avocaţi Beg, Popa, Moruş”, în contradictoriu cu pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerțului , şi în consecinţă: Obligă pe pârât să recalculeze şi să plătească reclamanţilor despăgubiri reprezentând diferenţele salariale dintre drepturile salariale efectiv încasate şi drepturile salariale corespunzătoare nivelului maxim de salarizare, începând cu data de 09.04.2015 şi până la data de 31.07.2016, actualizate în raport de indicele de inflaţie la data plăţii efective, precum şi dobânda legală aferentă de la data scadenţei şi până la data plăţii efective. Fără cheltuieli de judecată

Document: Sentința civilă nr. 270/26.01.2018

Estimare Rezultate* - 

Apel – declarat de ONRC

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL TIMIȘOARA

Numele şi calitatea părţilor:

· POPA CRISTIAN
reclamant-intimat

· STAN COSTEL
reclamant-intimat 

· RAIN CRISTIAN ROBERT reclamant-intimat 

· PEŞTE MIHAI EMIL
reclamant-intimat 

· MUHU MARIANA
reclamant-intimat 

· UDREA TATIANA ADRIANA
reclamant-intimat 

· PERŢONI CAMELIA RODICA
reclamant-intimat 

· GAŞPAR CRISTINA EMILIA
reclamant-intimat 

· PEŞTE MARINELA IRINA
reclamant-intimat 

· CHERA OLGA IUDITA
reclamant-intimat 

· BORLOVAN SIMONA ALINA
reclamant-intimat 

· STAN TIMEA ANNA reclamant-intimat 

· FILCA ELENA reclamant-intimat 

· ONRC  -  apelant

Primul termen de judecată  - 13 IUNIE 2018

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale
Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat 

Soluție:  Respinge apelul formulat de către apelantul-pârât Oficiul Naţional al Registrului Comerţului, împotriva sentinţei civile nr. 270/26.01.2018 pronunţată de Tribunalul Caraş-Severi. 

Document – Decizie civilă nr. 1133/24.10.2018

Estimare Rezultate* - 
Numărul dosarului: 7014/117/2017

Instanţa sesizată:
Tribunalul Cluj

Numele şi calitatea părţilor:
· BERAR ALINA NICOLINA, BOCRIŞ MARIOARA, CENTEA CODRUŢA, CETEAN RALUCA, CHEŢA GABRIELA CRISTINA, CHINAN MIHAELA, CÎMPIAN CRISTINA MARIA, COCIŞ ANCA CRISTINA, CRISTEA ADINA VALENTINA, CRISTEA TALITA, DÂRGĂU HORAŢIU EMANUEL, DRĂGOI ANCA TEODORA, FĂRCAŞ LOREDANA, GORDAN MĂRIOARA, GREŢA ILIE ANDREI, HEDEŞIU ANGELICA FLORICA, IEPURE IOVIAN GHEORGHE, ION ANCA MARIANA, IOZAN LAURA DORALINDA, MAIER MARIANA, MIKE NADIA MARIA, MIȚARIU LAURA TEODORA, MOLDOVAN GEORGE DAN, MUNTEAN DANA MARIA, MUNTEANU RADU, MURESAN IULIA CARMEN, MUREŞAN MIHAELA, NEMEŞ SORINA, OLTEAN ALICIA VALERIA, OSTINEAN GHIRAN CLAUDIA, PASTOR ILIUŢA RODICA, PĂDURE ANAMARIA, PERŞA MIHAELA CLAUDIA, POP CRISTINA, POP MARIANA LENUŢA, RABLAU OLIVIA MARIA, REBREANU LIVIA AURORA, RUS CRISTINA, RUSU VIOREL DANIEL, SABĂU DELIA MANUELA, SIPOŞ CRINA CORNELIA, TOPAI SORIN, URCAN MARIETA MONICA ȘI VERNIKA LIANA MARIA– reclamanți
· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului și Ministerul Justiției – pârâți
Stadiu Dosar: – fond 
Termen: 22.01.2018 

Soluție: Admite cererea.
Document: Hotarâre  1335/2018  07.05.2018
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):
· Obligarea pârâtului la stabilirea salariului de bază al reclamanților la nivelul maxim potrivit art.1 alin.5 indice 1 din Ordonanța de Urgență nr.83/2014 astfel cum a fost aprobată prin Legea nr.71/2015, ținând cont de vechimea în profesie și în muncă, de gradul profesional și de funcția efectiv îndeplinită în cadrul instituției de fiecare reclamant în parte, începând cu data de 09.04.2015, data intrării în vigoare a legii nr.71/2015 și până în data de 01.08.2016

· Obligarea pârâtului la recalcularea tuturor drepturilor salariale cuvenite fiecărui reclamant în parte, pentru perioada 09.04.2015 - 01.08.2016, urmare stabilirii salariului de bază al reclamanţilor la nivelul maxim existent pentru funcţia şi gradul profesional în care se află încadrat fiecare reclamant în parte, urmare stabilirii salariului potrivit art.1 alin.5 indice 1 din Ordonanţa de Urgenţă nr.83/2014

· Obligarea pârâtului la calcularea și plata tuturor drepturilor salariale dintre drepturile salariale cuvenite ca urmare a stabilirii salariului de bază potrivit art.1 alin.5 indice 1 din Ordonanța de Urgență nr.83/2014, cuvenite fiecărui reclamant pentru perioada 09.04.2015 – 01.08.2016, actualizate în funcție de coeficientul de inflație până la data efectivă a plații

· Obligarea pârâtului la plata de daune – interese egale cu dobânda legală calculată de la data scadenței și până la data plății efective

· Obligarea pârâtului la plata cheltuielilor de judecată

Cale de atac 

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel Cluj

Stadiu Dosar – apel  – drepturi salariale  cf OUG 83/2014 modificată prin Legea nr.71/2015;

Solutie: respinge ca nefondat apelul declarat de pârâtul O.N.R.C. împotriva sentinţei civile nr.1335 din 07.05.2018 a Tribunalului Cluj, pronunţată în dosarul nr.7014/117/2017, pe care o menţine. Definitivă.

Document: Hotarâre  1636/2018  20.11.2018
Numărul dosarului: 18224/3/2016

Instanţa sesizată:
Tribunalul București 

Numele şi calitatea părţilor:
· August Stela, Bărbătescu Cecilia, Marinescu Cristina, Mihai Martha Angela, Stoica Elena, Șerban Steliana – reclamante

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului – pârât

· Ministerul Justiției - pârât
Stadiu Dosar: – fond soluționat
Termen: 10.05.2017 - Prin sentința civilă nr. 3389/2017 din data de 10.05.2017, Tribunalul București, Secția a VIII-a Conflicte de muncă și asigurări sociale, respinge acțiunea formulată de reclamatele August Stela, Bărbătescu Cecilia, Marinescu Cristina, Mihai Martha Angela, Stoica Elena (Radica), Șerban Steliana ca neîntemeiată. Cu apel în 10 zile de la comunicare. 

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· stabilirea drepturilor salariale în favoarea fiecăreia, începând cu data de 09.04.2015 la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcții de aceeași clasă și grad profesional în cadrul ONRC, aflat în plată la 09.04.2015, cu plata diferențelor de drepturi salariale între cele cuvenite și cele încasate de la 09.04.2015 la zi.

· plata cheltuielilor de judecată

Cale de atac–apel   declarat de reclamanți
Termen: 22.02.2018
Valoarea litigiului:  va fi calculat de instituția noastră conform hotărârii instanței.

Apel – declarat de reclamanți 

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel București

Numele şi calitatea părţilor:

· August Stela, Bărbătescu Cecilia, Marinescu Cristina, Mihai Martha Angela,      Stoica Elena, Șerban Steliana – recurente

· ONRC -  intimat

Primul termen de judecată  - 30.05.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· Apel împotriva hotărârii nr. 3389/10.05.2017 pronunțată de Tribunalul București

Valoarea litigiului: va fi calculat de instituția noastră conform celor dispuse de instanță

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Admite apelul incident formulat de apelantul-pârât Ministerul Justiţiei. Respinge ca nefondat apelul principal formulat de apelantele-reclamante August Stela, Bărbătescu Cecilia, Marinescu Cristina, Mihai Martha Angela, Stoica Elena, Şerban Steliana. Schimbă în parte sentinţa atacată. Admite excepţia lipsei calităţii procesuale pasive a pârâtului Ministerului Justiţiei şi, în consecinţă, respinge acţiunea faţă de această pârâtă. Menţine celelalte dispoziţii ale sentinţei atacate. Definitivă. Pronunţată în şedinţă publică azi, 01 martie 2018.
Document: Hotărâre  970/01.03.2018

Estimare Rezultate* 
Numărul dosarului: 2911/114/2016

Instanţa sesizată:
Tribunalul Buzău 

Numele şi calitatea părţilor:
· Lazăr Marius Silviu – reclamant

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului – pârât

Stadiu Dosar: – fond soluționat

Termen: 15.03.2017 - Prin sentința civilă nr.227/2017 din data de 15.03.2017, Tribunalul Buzău, Secția I Civilă a dispus admiterea excepțiilor lipsei calității procesuale pasive a Oficiilor Registrului Comerțului de pe lângă Tribunalul Vrancea și Tribunalul Buzău; Respingerea acţiunii formulată de reclamantul Lazăr Marius Silviu împotriva Oficiului Registrului Comerțului de pe lângă Tribunalul Vrancea și Oficiul Registrului Comerțului de pe lângă Tribunalul Buzău, ca fiind promovată împotriva unor persoane fără calitate procesuală pasivă; Admiterea acțiunii modificate, formulată de reclamant având ca obiect drepturi bănești; Obligarea pârâtului ONRC să stabilească drepturile salariale ale reclamantului Lazăr Marius Silviu la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe aceeași funcție, începând cu 08.06.2015 și până la 01.08.2016; Obligarea pârâtului ONRC să plătească reclamantului diferenţa dintre salariile astfel determinate şi cele  încasate efectiv, în perioada 08.06.2015 – 01.08.2016, actualizate cu dobânda legală penalizatoare, până la data plății efective; Respingerea capătului de cerere având ca obiect daune interese; Obligarea pârâtului să plătească reclamantului cheltuieli de judecată în cuantum de 100 lei. Cu apel în termen de 10 zile de la comunicare.
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· stabilirea drepturilor salariale (salariu de bază și sporuri) în favoarea sa, la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcții de aceeași clasă și grad profesional, în cadrul ONRC, începând cu data de 08.06.2015 și până la 01.08.2016;

· obligarea pârâtului la plata diferențelor dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv încasate în perioada 08.06.2015 – 01.08.2016, precum și plata dobânzii legale, raportat la diferența dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv încasate în perioada 08.08.2015 – 01.08.2016 și până la data plății efective a acestora, 

· obligarea la plata unor daune interes moratorii, 

· cheltuieli de judecată.

Cale de atac–apel  - soluționat 

Termen: 11.11.2017 - Decizia nr. 1473/11.11.2017, Curtea de Apel Ploiești, Secția I Civilă, a respins ca nefondat apelul declarat de pârâtul ONRC împotriva sentinței civile nr. 227/15.03.2017. Definitivă.      

Valoarea litigiului: va fi calculat de instituția noastră conform celor dispuse de instanță

Numărul dosarului: 2775/97/2017

Instanţa sesizată:
Tribunalul Hunedoara 

Numele şi calitatea părţilor:
· David Corina Maria – reclamantă

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului – pârât

· Ministerul Justiției - pârât

Stadiu Dosar: – fond 

Termen: 22.01.2018 

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· stabilirea drepturilor salariale (salariu de bază și  sporuri), în favoarea sa, la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat în funcție similară, de aceeași clasă și grad profesional, în cadrul ONRC, începând cu data de 09.04.2015 și până la data de 06.07.2015 (dată la care i-a fost suspendat contractul individual de muncă pentru creșterea și îngrijirea copilului); 

· obligarea pârâților la plata diferențelor dintre drepturile salariale astfel stabilite și cele efectiv încasate în perioada  09.04.2015- 06.07.2015; 

· obligarea pârâților la plata dobânzilor legale, raportat la diferențele de drepturi salariale astfel stabilite, față de cele efectiv încasate în perioada 09.04.2015 – până la data plății efective a acestora;

Stadiu dosar – soluționat

Soluție:  Admite acţiunea în conflict individual de muncă formulată de reclamanta DAVID CORINA-MARIA în contradictoriu cu pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului şi în consecinţă: Obligă pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului la stabilirea drepturilor salariale (salarii de bază şi sporuri), în favoarea reclamantei, la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcţii similare, de aceeaşi clasă şi grad profesional, în cadrul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului, începând cu data de 09.04.2015 şi până la data de 05.07.2015. Obligă pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului la plata diferenţelor dintre drepturile salariale astfel stabilite şi cele efectiv încasate în perioada 09.04.2015 şi până la data 05.07.2015. Obligă pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului la plata dobânzilor legale aferente acestor diferenţe de drepturi salariale pentru perioada 09.04.2015 şi până la data plăţii efective a acestora. Respinge acţiunea reclamantei faţă de pârâtul Ministrul Justiţiei. Fără cheltuieli de judecată. Executorie de drept. Cu drept de apel în termen de 10 zile de la comunicare. Apelul se depune la Tribunalul Hunedoara. Pronunţată în şedinţă publică, azi 22.01.2018. 
Document: Hotărâre nr. 55/22.01.2018

Estimare Rezultate* -
Apel – declarat de ONRC 

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel Alba Iulia

Numele şi calitatea părţilor:

· ONRC - recurent 

· David Corina Maria -  intimat

Primul termen de judecată  - 30.05.2018

Obiectul dosarului( scurtă descriere a cauzei):

· Apel împotriva hotărârii nr. 55/22.01.2018 pronunțată de Tribunalul Hunedoara.

Valoarea litigiului: va fi calculat de instituția noastră conform celor dispuse de instanță

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Respinge apelul formulat de către pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerțului împotriva sentinţei civile nr. 55/2018, pronunţată de Tribunalul Hunedoara –Secţia Civilă.
Document: Hotărâre  466/03.05.2018

Estimare Rezultate* -
Valoarea litigiului:
· va fi calculat de instituția noastră conform celor dispuse de instanță

Numărul dosarului: 2733/97/2017

Instanţa sesizată:
Tribunalul Hunedoara 

Numele şi calitatea părţilor:
· Ișan Ana Maria – reclamantă

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului – pârât

· Ministerul Justiției - pârât

Stadiu Dosar: – fond 

Termen: 17.01.2018 - Hotărâre  46/2018 din  17.01.2018

Soluție: Admite cererea.

· Admite excepţia lipsei calităţii procesuale pasive a Ministerului Justiţiei, invocată de acesta, şi în consecinţă respinge acţiunea în conflict individual de muncă formulată de reclamanta Işan Ana-Maria împotriva pârâtului Ministerul Justiţiei ca fiind introdusă împotriva unei persoane lipsită de calitate procesuală pasivă. Admite acţiunea în conflict individual de muncă formulată de reclamantă împotriva pârâtului Oficiul Naţional al Registrului Comerţului Bucureşti şi în consecinţă:Obligă pârâtul să stabilească drepturile salariale ale reclamantei la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat în funcţie similară de aceeaşi clasă şi grad profesional la aceeaşi instituţie, începând cu de 09.04.2015 şi până la data de 31.07.2016.Obligă pârâtul să plătească reclamantei drepturile băneşti reprezentând diferenţa dintre drepturile salariale încasate şi drepturile salariale cuvenite prin raportare la nivelul maxim stabilit în cadrul instituţiei pentru funcţia similară de aceeaşi clasă şi grad profesional, cu începere de la data de la data de 09.04.2015 şi până la data de 31.12.2015. Obligă pârâtul să plătească reclamantei dobânda legală aferentă diferenţelor sus menţionate, calculată de la data scadenţei fiecărei obligaţii în parte şi până la data de data plăţii efective. Fără cheltuieli de judecată. Executorie de drept. Cu drept de apel în termen de 10 zile de la comunicare. Pronunţată în şedinţă publică din data de 17 ianuarie 2018.
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· stabilirea drepturilor salariale (salariu de bază și  sporuri), în favoarea sa, la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat în funcție similară, de aceeași clasă și grad profesional, în cadrul ONRC, începând cu data de 09.04.2015 și până la 31.07.2016; 

· obligarea pârâților la plata diferențelor dintre drepturile salariale astfel stabilite și cele efectiv încasate în perioada  09.04.2015- 31.07.2016; 

· obligarea pârâților la plata dobânzilor legale, raportat la diferențele de drepturi salariale astfel stabilite, față de cele efectiv încasate în perioada 09.04.2015 – până la data plății efective a acestora;

· plata cheltuielilor de judecată.

Valoarea litigiului: va fi calculat de instituția noastră conform celor dispuse de instanță

Apel – declarat de ONRC 

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel Alba Iulia

Numele şi calitatea părţilor:

· ONRC - recurent 

· Ișan Ana Maria -  intimat

Primul termen de judecată  - 30.05.2018

Obiectul dosarului( scurtă descriere a cauzei):

· Apel împotriva hotărârii nr. 46/17.01.2018 pronunțată de Tribunalul Hunedoara

Valoarea litigiului: va fi calculat de instituția noastră conform celor dispuse de instanță

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Nefondat. Respinge, ca nefondat, apelul declarat de pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului împotriva sentinţei civile nr. 46/17.01.2018 pronunţată de Tribunalul Hunedoara– Secţia I Civilă în dosar civil nr. 2733/97/2017.

Document: Hotărâre  598/30.05.2018

Estimare Rezultate* - 

Numărul dosarului: 3924/90/2017

Instanţa sesizată:
Tribunalul Vâlcea 

Numele şi calitatea părţilor:
· Burezoiu Rodica, Grecu Elisabeta, Mihai Elena Georgiana – reclamante

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului – pârât

· Ministerul Justiției - pârât
Stadiu Dosar: – fond 

Termen: 17.01.2018 
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· stabilirea drepturilor salariale (salariu de bază și  sporuri), în favoarea fiecăruia dintre reclamanți, la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcții de aceeași clasă și grad profesional, în cadrul ONRC, începând cu data de 09.04.2015, iar pentru reclamanta Mihai Elena Georgiana, în perioada 09.04.2015 – 01.05.2015; 

· obligarea pârâților la plata diferențelor dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv încasate în perioada  09.04.2015 și până la pronunțarea sentinței, iar pentru reclamanta Mihai Elena Georgiana, în perioada 09.04.2015 – 01.05.2015; 

· obligarea pârâților la plata dobânzilor legale, raportat la diferența dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv încasate în perioada 09.04.2015 și până la data plății efective a acestora, iar  pentru reclamanta Mihai Elena Georgiana, în perioada 09.04.2015 – 01.05.2015; 
Soluție: 

Valoarea litigiului: va fi calculat de instituția noastră conform celor dispuse de instant
Stadiu dosar – soluționat

Soluție:  Admite excepția lipsei calității procesuale pasive a Ministerului Justiției. Respinge cererea în contradictoriu cu pârâtul Ministerul Justiției. Admite în parte acțiunea formulată de reclamante în contradictoriu cu Oficiul Național al Registrului Comerțului și Ministerul Justiției. Obligă pârâtul ONRC să plătească reclamantelor sporul pentru condiții grele vătămătoare și periculoase de 15% din salariul de bază lunar la nivel maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcții de aceeași clasă și grad profesional la nivelul instituției publice, începând cu data de 09.04.2015 și în continuare, iar pentru reclamanta Mihai Elena Georgiana pentru perioada 09.04.2015 – 29.10.2015. Obligă pârâtul ONRC să plătească reclamantelor drepturi salariale la nivel maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcții de aceeași clasă și grad profesional la nivelul instituției publice, începând cu data de 09.04.2015 și în continuare, iar pentru reclamanta Mihai Elena Georgiana pentru perioada 09.04.2015 – 29.10.2015. Obligă pe pârâtul ONRC să plătească reclamantelor diferențele dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv încasate, sume ce vor fi actualizate la care se adaugă dobânda legală până la data plății efective.
Document: Hotărâre nr. 1150/17.10.2018
Estimare Rezultate* - 

Apel – declarat de ONRC 

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel Pitești

Numele şi calitatea părţilor:

· ONRC - recurent 

· Burezoiu Rodica, Grecu Elisabeta, Mihai Elena Georgiana -  intimat

Primul termen de judecată  - Nu este fixat

Obiectul dosarului( scurtă descriere a cauzei):

· Apel împotriva hotărârii nr.1150/17.10.2018 pronunțată de Tribunalul Vâlcea
Valoarea litigiului: va fi calculat de instituția noastră conform celor dispuse de instanță
Stadiu dosar –  nesoluționat

Estimare Rezultate* - 

Numărul dosarului: 1204/40/2016

Instanţa sesizată:
Tribunalul Botoșani 

Numele şi calitatea părţilor:
· Baltag Monica – reclamant

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului – pârât

· Ministerul Justiției - pârât

Stadiu Dosar: – fond soluționat
Termen: 20.12.2016 - Prin sentința civilă nr. 1197/2016 din data de 20.12.2016, Tribunalul Botoșani, Secția Civilă, admite excepția lipsei calității procesule pasive invocată de pârâta CNAS și, pe cale de consecință respinge acțiunea formulată de reclamantă pentru lipsa calității procesuale pasive. Admite excepția lipsei calității procesuale pasive invocată de pârâtul Ministerul justiției numai pentru capătul de cerere privind stabilirea salariului reclamantei și, pe cale de consecință, respinge acest capăt de cerere în raport cu acest pârât pentru lipsa calității procesuale pasive. Admite în parte acțiunea formulată de reclamanta Baltag Monica. Obligă pârâtul ONRC să stabilească reclamantei salariul de baza și sporurile începând cu 9.04.2015, aferente funcției. Obligă pârâții să plătească reclamantei diferențele dintre salariul stabilit potrivit celor dispuse prin hotărâre si cel efectiv plătit în perioada 9.04.2015 - 09.07.2015. Respinge ca nefondat capătul de cerere privind obligarea pârâților la plata cheltuielilor de judecată. Executorie de drept. Cu apel in 10 zile de la comunicare, cererea și motivele urmând a fi depuse la Tribunalul Botoșani.

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· stabilirea drepturilor salariale la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcții de aceeași clasă și același grad profesional în cadrul ONRC începând cu data de 09.04.2015

· plata diferențelor de drepturi salariale între cele cuvenite și cele efectiv încasate de la 09.04.2015 la zi

· obligarea CNAS să pună la dispoziția angajatorului ONRC sumele necesare achitării diferențelor dintre indemnizația de incapacitate temporară de muncă precum și indemnizația de maternitate începând cu data de 02.11.2015 și cea care va fi stabilită ca urmare a noului cuantum stabilit prin hotărârea instanței

· plata cheltuielilor de judecată.

Cale de atac–apel  - soluționat 
Termen: 25.05.2017 - Decizia nr. 432/25.05.2017, Curtea de Apel Suceava, Secția I Civilă, a admis apelul declarat de pârâtul Ministerul Justiției împotriva sentinței civile nr. 1197/20.12.2016. Schimbă în parte sentința civilă, în sensul că admite excepția lipsei calității procesuale pasive a pârâtului Ministerul Justiției și respinge acțiunea în contradictoriu cu pârâtul Ministerul Justiției ca fiind introdusă împotriva unei persoane fără calitate procesuală pasivă. Respinge, ca nefondat, apelul declarat de pârâtul ONRC. Păstrează celelalte dispoziții ale sentinței care nu sunt contrare prezentei decizii. Definitivă.      

Valoarea litigiului: va fi calculat de instituția noastră conform celor dispuse de instanță.

Numărul dosarului: 6435/63/2016

Instanţa sesizată:
Tribunalul Dolj 
Numele şi calitatea părţilor:
· Anghel Ionica – reclamantă

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului – pârât

· Ministerul Justiției - pârât

Stadiu Dosar: – fond soluționat
Termen: 15.03.2017 - Prin sentința civilă nr.871/2017 din data de 15.03.2017, Tribunalul Dolj, Secția Conflicte de muncă și asigurări sociale,  a admis  excepţiei lipsei calităţii procesuale pasive a pârâtului Ministerul Justiţiei și în consecință respinge acțiunea față de acest pârât; a admis  în parte a acțiunii formulată de reclamanta Anghel Ionica în contradictoriu cu pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului; obligă pârâtul ONRC să stabilească reclamantei drepturile salariale potrivit art.1 alin.5 indice 1 din OUG nr.83/2014 aprobată prin Legea nr.71/2015, la nivelul maxim de salarizare aferent funcției/gradului/treptei și gradației din cadrul ONRC începând cu 09.04.2015 și să plătească reclamantei diferențele dintre salariul astfel stabilit și cel efectiv încasat în perioada 01.05.2016 – 01.08.2016, precum și dobânda legală aferentă calculată de la data fiecărei scadențe și până la data plății efective. Cu apel în termen de 10 zile de la comunicare.
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· Stabilirea drepturilor salariale (salarii de bază și sporuri) la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcții de aceeași clasă și grad profesional, stabilit în cadrul pârâtului O.N.R.C.,  începând cu data de 09.04.2015; 

· Obligarea pârâților să plătească diferențele dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv încasate în perioada 09.04.2015 și până la data pronunțării sentinței; 

· Obligarea pârâților la plata dobânzii legale, raportat la diferența dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv încasate în perioada 09.04.2015 și până la data plății efective a acestora.
Cale de atac–apel  - soluționat 

Termen: 04.07.2017 - Decizia nr.1780/05.07.2017, Curtea de Apel Craiova, Secția I Civilă, a respins ca nefondat apelul declarat de pârâtul ONRC împotriva sentinței civile nr. 871/15.03.2017. Definitivă.      

Valoarea litigiului: va fi calculat de instituția noastră conform celor dispuse de instanță

Numărul dosarului: 1244/1/2017
Suspendare executare – Fotbal Club FSBA SA;

Instanţa sesizată:
ÎNALTA CURTE DE CASAȚIE ȘI JUSTIȚIE
Numele şi calitatea părţilor:

· Fotbal Club FSBA SA – petent
· Clubul Sportiv al Armatei Steaua București   - intimat

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului -  intimat

Primul termen de judecată 12.05.2017

Obiectul dosarului( scurtă descriere a cauzei):
· cerere de suspendare a executării deciziei nr. 989A/2016 din data de 21 decembrie 2016 a Curţii de Apel Bucureşti, Secţia a IV-a Civilă, pronunţată în dosarul nr. 31705/3/2015, formulată de Fotbal Club FSBA SA.
Valoarea litigiului: conform dispozițiilor instanței
Stadiu dosar – soluționat
Soluție: respinge cererea

· Respinge excepţia lipsei de interes.

· Respinge, ca neîntemeiată, cererea formulată de petentul Fotbal Club FCSB SA privind suspendarea executării deciziei nr. 989A/2016 din data de 21 decembrie 2016 a Curţii de Apel Bucureşti, Secţia a IV-a Civilă, pronunţată în dosarul nr. 31705/3/2015.

· Dispune, din oficiu, restituirea cauţiunii în cuantum de 1000 lei consemnată cu recipisa CEC Bank cu numărul 4397785/1 din data de 20.04.2017, aflată la poziţia 128 în registrul de valori al instanţei.

Document: Decizia civilă nr. 934/2017, pronunțată în data de 26 Mai 2017 Definitivă.

Numărul dosarului: 3102/2/2017
apel - revizuire;

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL BUCUREȘTI
Numele şi calitatea părţilor:

· Fotbal Club FSBA SA – revizuent

· Clubul Sportiv al Armatei Steaua București - intimat-reclamant
· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului -  intimat

Primul termen de judecată 06.09.2017

· Termen : 23:01.2019
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· cerere de revizuire a Deciziei civile nr. 989/A/21.12.2016, pronunțată de Curtea de Apel București, în dosarul 31705/3/2015, prin care solicită respingerea apelului declarat de CLUBUL SPORTIV AL ARMATEI “STEAUA BUCUREŞTI” și pe cale de consecință menținerea sentinței dispuse pe fondul cauzei prin care a fost respinsă ca neîntemeiată cererea reclamantei privind constatarea încălcării drepturilor la marcă prin folosirea în activitatea sa a semnului "Steaua", cererea privind modificarea numelui comercial înregistrat la ONRC şi în asociaţiile şi federaţiile sportive şi cererea în contrafacere cu privire la mărcile reclamantei;

Valoarea litigiului: conform dispozițiilor instanței;

Stadiu dosar – suspendat 
Soluție: 
· Suspendă judecata până la soluţionarea recursului declarat împotriva deciziei nr. 989A/21.12.2016 a Curţii de Apel Bucureşti. Cu drept de recurs pe toată durata suspendării.

Document: 
Numărul dosarului: 31705/3/2015
fond - marcă;

Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUCUREȘTI
Numele şi calitatea părţilor:

· Clubul Sportiv al Armatei Steaua București – reclamant
· Fotbal Club FSBA SA – pârât

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului - pârât


Primul termen de judecată 19.04.2016

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):
Valoarea litigiului: conform dispozițiilor instanței;

Stadiu dosar – apel
· cerere formulată de Clubul Sportiv al Armatei Steaua București prin care solicită constatarea încălcării drepturilor la marcă prin folosirea în activitatea sa a semnului "Steaua", de către Fotbal Club Steaua București.

Soluție: 
· Respinge ca neîntemeiată cererea reclamantei privind constatarea încălcării drepturilor la marcă prin folosirea în activitatea sa a semnului "Steaua", cererea privind modificarea numelui comercial înregistrat la ONRC şi în asociaţiile şi federaţiile sportive şi cererea în contrafacere cu privire la mărcile reclamantei. 

Document: Hotărâre  583/2016  11.05.2016

apel – declarat de Clubul Sportiv al Armatei Steaua București

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel București

Numele şi calitatea părţilor:

· Clubul Sportiv al Armatei Steaua București – apelant-reclamant
· Fotbal Club FSBA SA – intimat

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului - intimat

Primul termen de judecată  - 26.10.2016

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): apel împotriva sentinței nr. 583 din  11.05.2016 prin care a fost respinsă ca neîntemeiată cererea reclamantei privind constatarea încălcării drepturilor la marcă prin folosirea în activitatea sa a semnului "Steaua", cererea privind modificarea numelui comercial înregistrat la ONRC şi în asociaţiile şi federaţiile sportive şi cererea în contrafacere cu privire la mărcile reclamantei.

Valoarea litigiului: conform dispozițiilor instanței;

Stadiu dosar – recurs
Soluție:  Admite apelul. Schimbă sentinţa apelată în sensul că:Admite în parte acţiunea. Interzice pârâtei SC Fotbal Club Steaua Bucureşti SA să folosească fără consimţământul reclamantei semnele"Steaua", "Steaua Bucureşti"sau a unor semne similare în activitatea comercială, inclusiv în cuprinsul denumirii comerciale şi în special în competiţiile sportive, pe documente, pe bilete de acces, pentru publicitate sub orice formă, în înscrierile în asociaţiile şi federaţiile sportive. Obligă pe pârâta ONRC la efectuarea radierii elementelor "Steaua Bucureşti" din cuprinsul denumirii comerciale a pârâtei SC Fotbal Steaua Bucureşti SA. Respinge cererea de acordare a daunelor cominatorii.Obligă pe intimata - pârâtă SC Fotbal Club Steaua Bucureşti SA la plata cheltuielilor de judecată către apelanta-reclamantă efectuate în primă instanţă şi apel, în sumă de 450 lei. Cu recurs. Pronunţată în şedinţa publică

Document – Hotărârea nr.  989/2016  21.12.2016
Estimare Rezultate* -
recurs

Înalta Curte de Casație și Justiție

Solutie: Respinge ca inadmisibilă excepţia lipsei calităţii procesuale pasive, reiterată în recurs de către intimatul-pârât Oficiul Naţional al Registrului Comerţului. Respinge ca nefondat recursul declarat de pârâtul Fotbal Club FCSB SA (fost Fotbal Club Steaua Bucureşti SA) împotriva deciziei nr. 989A din 21 decembrie 2016 a Curţii de Apel Bucureşti, Secţia a IV-a civilă. Definitivă.
Document: Decizia nr.1628
Numărul dosarului: 433/83/2017
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL SATU MARE
Numele şi calitatea părţilor:
· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI BUCUREŞTI Pârât
· MINISTERUL JUSTIŢIEI Pârât
· Ardelean Liliana Reclamant
· Bucur Mircea Reclamant
· Codrean Florin Daniel Reclamant
· Cornea Sorentin Vasile Reclamant
· Florescu Florentina Tatiana Reclamant
· Frînco Gheorghe Dorin  Reclamant
· Frînco Maria Prin  Reclamant
· Haidu Oana Elena  Reclamant
· Marian Cornelia Florica Reclamant
· Mateş Constantin Raul Reclamant
· Meszaros Tiberiu Prin  Reclamant
· Pienariu Eugenia Prin  Reclamant
· Ploeşteanu Lucian George Reclamant
· Raţ Rodica Monica Reclamant

· Raţa Pamela Maria Reclamant

· Sălăjan Daniela Mariana Reclamant
· Ştreagău Marinel Vasile Reclamant
· Tincău Marinela Liliana Reclamant
Primul termen de judecată 26.04.2017
Valoarea litigiului: conform dispozițiilor instanței;

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): au soliocitat sa li se stabilească şi să plătească drepturile salariale - salariul de bază şi sporuri - în favoarea fiecărui reclamant în parte la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcţii de acelaşi grad/treaptă, clasă şi grad profesional din cadrul ONRC, începând cu data de 9 aprilie 2015
Stadiu Dosar – FOND 

Soluție: Respinge excepţia lipsei calităţii procesuale pasive a Ministerului Justiţiei. Admite acţiunea civilă exercitată de reclamanţii ARDELEAN LILIANA, BUCUR MIRCEA, CODREAN FLORIN DANIEL, CORNEA SORENTIN VASILE, FLORESCU FLORENTINA TATIANA, FRÎNCO GHEORGHE DORIN, FRÎNCO MARIA, HAIDU OANA ELENA, MARIAN CORNELIA FLORICA, MATEŞ CONSTANTIN RAUL, MESZAROS TIBERIU, PIENARIU EUGENIA, PLOEŞTEANU LUCIAN GEORGE, RAŢ RODICA MONICA, RAŢA PAMELA MARIA, SĂLĂJAN DANIELA MARIANA, ŞTREAGĂU MARINEL VASILE, TINCĂU MARINELA LILIANA, VARGA AMALIA, VERDEŞ ZOLTAN LAJOS, reprezentaţi prin Cabinet de Av. Meszaros Robert Sebastian, cu sediul în Dumbrăveni str.Timotei Cipariu nr.2 jud. Sibiu, în contradictoriu cu pârâţii OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI BUCUREŞTI, cu sediul în Bucureşti Bd. Unirii nr.74 sector 3, şi MINISTERUL JUSTIŢIEI BUCUREŞTI, cu sediul în Bucureşti str. Apolodor nr.17 sector 5. Obligă pârâtele să stabilească şi să plătească drepturile salariale - salariul de bază şi sporuri - în favoarea fiecărui reclamant în parte la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcţii de acelaşi grad/treaptă, clasă şi grad profesional din cadrul ONRC, începând cu data de 9 aprilie 2015. Obligă pârâţii la plata căre fiecare reclamant a diferenţelor dintre salariile astfel stabilite şi cele efectiv încasate în perioada 9 aprilie 2015 şi până la data pronunţării prezentei sentinţei. Obligă pârâţii la plata către fiecare reclamant a dobânzii legale aferente diferenţei de salariu, începând din 9 aprilie 2015 şi până la plata efectivă. Executorie. 
Document: Hotarâre  144/10.05.2017 
Instanţa sesizată: CURTEA DE APEL ORADEA

Stadiu Dosar –APEL

Soluție – RESPINGE ca nefondate apelurile civile declarate de pârâţii OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI BUCUREŞTI şi MINISTERUL JUSTIŢIEI BUCUREŞTI, în contradictoriu cu intimaţii reclamanţi ARDELEAN LILIANA, BUCUR MIRCEA, CODREAN FLORIN DANIEL, CORNEA SORENTIN VASILE, FLORESCU FLORENTINA TATIANA, FRÎNCO GHEORGHE DORIN, FRÎNCO MARIA, HAIDU OANA ELENA, MARIAN CORNELIA FLORICA, MATEŞ CONSTANTIN RAUL, PIENARIU EUGENIA, PLOEŞTEANU LUCIAN GEORGE, RAŢ RODICA MONICA, RAŢA PAMELA MARIA, SĂLĂJAN DANIELA MARIANA, ŞTREAGĂU MARINEL VASILE, TINCĂU MARINELA LILIANA, VERDEŞ ZOLTAN LAJOS, MESZAROS TIBERIU, VARGA AMALIA, împotriva sentinţei civile nr.144/LMA din 10 mai 2017 pronunţată de Tribunalul Satu Mare, pe care o păstrează în totalitate. Obligă părţile apelante Oficiul Naţional al Registrului Comerţului Bucureşti şi Ministerul Justiţiei Bucureşti să plătească părţilor intimate Ardelean Liliana, Bucur Mircea, Codrean Florin Daniel, Cornea Sorentin Vasile, Florescu Florentina Tatiana, Frînco Gheorghe Dorin, Frînco Maria, Haidu Oana Elena, Marian Cornelia Florica, Mateş Constantin Raul, Pienariu Eugenia, Ploeşteanu Lucian George, Raţ Rodica Monica, Raţa Pamela Maria, Sălăjan Daniela Mariana, Ştreagău Marinel Vasile, Tincău Marinela Liliana, Verdeş Zoltan Lajos suma de 1800 lei cheltuieli de judecată în apel. 
D E F I N I T I V Ă. 
Document: Hotarâre  379/2018  23.04.2018 
Numărul dosarului: 5846/107/2017

Instanţa sesizată: TRIBUNALUL ALBA
Numele și calitatea părților
· Chebuţiu Maria Reclamant
· Oficiul Naţional Al Registrului Comerţului Pârât
· Oficiul Registrul Comerţului De Pe Lângă Tribunalul Alba Pârât
Primul termen de judecată – 26.04.2017

Valoarea litigiului: conform dispozițiilor instanței;

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): a soliocitat sa i se stabilească şi să I se plătească drepturile salariale - salariul de bază şi sporuri - la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcţii de acelaşi grad/treaptă, clasă şi grad profesional din cadrul ONRC, începând cu data de 9 aprilie 2015

Stadiu Dosar – FOND 

Soluție: Admite, acţiunea civilă formulată de reclamanta CHEBUŢIU MARIA, împotriva pârâţilor Oficiul Registrului Comerţului de pe lângă Tribunalul Alba şi Oficiul Naţional al Registrului Comerţului (ONRC) şi în consecinţă: Obligă pârâţii în solidar la stabilirea şi plata în favoarea reclamantei a drepturile băneşti datorate, reprezentând diferenţa dintre salariile lunare plătite şi salariile lunare cuvenite, la nivel maxim de salarizare aferent funcţiei de şef birou, gradul II, gradaţia 5, clasa 84, corespondent perioadei 9.04.2015-01.08.2016, sume care vor fi actualizate cu indicele de inflaţie, precum şi dobânda legală aferentă sumelor datorate de la data naşterii dreptului şi până la data plăţii efective. Obligă pârâţii la plata în favoarea reclamantei a sumei de 1.071 lei, cu titlu cheltuieli de judecată. Executorie. Cu drept de apel în 10 zile de la comunicare. Cererea de apel se va depune la Tribunalul Alba. Pronunţată în şedinţa publică din data de 09.01.2018.
Document: Hotarâre  12/2018  09.01.2018
Instanţa sesizată: Curtea de Apel Alba Iulia

Stadiu Dosar –APEL

Soluție:  Respinge ca nefondat apelul declarat de pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului împotriva Sentinţei civile nr.12/2018 pronunţată de Tribunalul Alba în dosar nr.5846/107/2017.
Document: Hotarâre  528/2018  17.05.2018
Numărul dosarului: 5468/85/2017

Instanţa sesizată: TRIBUNALUL SUCEAVA
Numele și calitatea părților: 

· Candale Anca – reclamant
· Oficiul Național al Registrului Comerțului –pârât

Primul termen de judecată 

Valoarea litigiului: conform dispozițiilor instanței;

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): obligarea pârâților să stabilească, drepturile salariale ale reclamanților la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe aceleași funcții și grad de salarizare cu cele ale în cadrul Oficiului Național al Registrului Comerțului începând cu data de 09.04.2015; obligarea pârâților să plătească reclamanților diferenţele dintre salariile stabilite astfel: în ceea ce priveste salariul de bază pentru perioada 09.04.2015-01.08.2016, iar în ceea ce privește sporurile pentru perioada 09.04.2015-20.03.2017; obligarea pârâților la plata dobânzii legale.
Stadiu Dosar – fond
Soluție: Respinge contestatia formulata de contestatoarea C.A.M. in contradictoriu cu intimatul ONRC.
Document: Hotarâre  635/2018  04.10.2018
Instanța sesizată: Curtea de Apel Alba Iulia

Soluție: -

Termen: 19.02.2019

Numărul dosarului: 7413/30/2017

Instanţa sesizată: TRIBUNALUL TIMIS
Numele și calitatea părților: 

· IANCOVICI SORINA GABRIELA
Reclamant

· OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI
Pârât

· OROS FLORENTINA MIHAELA
Reclamant

· MANDOIU MINODORA ANASTASIA
Reclamant

· COSMA RALUCA MIHAELA
Reclamant

· TARAS ADRIANA
Primul termen de judecată – 20.02.2018

Valoarea litigiului: conform dispozițiilor instanței;

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): reclamanții au solicitat sa li se stabilească şi să Ii se plătească drepturile salariale - salariul de bază şi sporuri - în favoarea fiecărui reclamant în parte la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcţii de acelaşi grad/treaptă, clasă şi grad profesional din cadrul ONRC, începând cu data de 9 aprilie 2015

Stadiu Dosar – FOND 

Soluție: ADMITE IN PARTE ACTIUNEA
Document: Hotarâre  842/2018  30.05.2018

Instanţa sesizată: CURTEA DE APEL TIMIȘOARA

Stadiu Dosar –APEL

Soluție –  Respinge apelul declarat de către pârâta-apelantă Oficiul Naţional al Registrului Comerţului Bucureşti împotriva Sentinţei civile nr.842/30.05.2018 pronunţată de către Tribunalul Timiş în Dosarul nr.7413/30/2017, în contradictoriu cu reclamanţii-intimaţi Iancovici Sorina Gabriela, Oroş Florentina Mihaela, Măndoiu Minodora Anastasia, Cosma Raluca Mihaela şi Taras Adriana. Obligă apelantul să plătească intimaţilor-reclamanţi suma de 1.000 lei, cu titlul de cheltuieli de judecată în apel. DEFINITIVĂ.

Document: Hotarâre  1295/2018  12.12.2018
Numărul dosarului: 3586/115/2017

Instanţa sesizată: TRIBUNALUL CARAȘ-SEVERIN

Numele și calitatea părților: 
· Bondoc Mirel - reclamant
· Opre Rodica Maria - pârât
· Opre Florin Cristian- pârât
· Resiteana 99 Srl- pârât
· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului - Oficiul Registrului Comerţului de pe lângă Tribunalul Caraş Severin- pârât
Primul termen de judecată – 22.01.2018
Valoarea litigiului: conform dispozițiilor instanței;

Obiectul dosarului anulare act cu cheltuieli de judecată;daune
Stadiu Dosar – FOND 

Soluție: Admite excepţia lipsei calităţii procesuale pasive invocată de pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului – Oficiul Registrului Comerţului de pe lângă Tribunalul Caraş Severin şi, în consecinţă: Respinge acţiunea formulată de reclamantul Bondoc Mirel în contradictoriu cu pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului – Oficiul Registrului Comerţului de pe lângă Tribunalul Caraş Severin ca fiind introdusă împotriva unei persoane care nu are calitate procesuală pasivă. Admite excepţia lipsei calităţii procesuale active a reclamantului invocată de pârâţii Opre Rodica Maria, Opre Florin Cristian, Reşiţeana 99 SRL şi, în consecinţă: Respinge acţiunea formulată de reclamantul Bondoc Mirel în contradictoriu cu pârâţii Opre Rodica Maria, Opre Florin Cristian, Reşiţeana 99 SRL ca fiind introdusă de către o persoană care nu are calitate procesuală activă. Fără cheltuieli de judecată. Cu drept de apel în termen de 30 de zile de la comunicare. Apelul se va depune la Tribunalul Caraş-Severin.

Document: Hotarâre  63/2018  05.02.2018

Instanţa sesizată: CURTEA DE APEL TIMIȘOARA

Stadiu Dosar –APEL

Soluție: Admite apelul formulat de apelantul-reclamant BONDOC MIREL în contradictoriu cu intimaţii-pârâţi OPRE RODICA, OPRE FLORIN CRISTIAN, S.C. REŞIŢEANA 99 S.R.L. şi OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI DE PE LÂNGĂ TRIBUNALUL CARAŞ-SEVERIN împotriva sentinţei civile nr. 63/5.02.2018 pronun?ată de Tribunalul Caraş-Severin. Anulează sentinţa apelată şi trimite cauza spre rejudecare la Tribunalul Caraş-Severin. Fără cheltuieli de judecată. Cu recurs, în 30 de zile de la comunicare, care se va depune la Curtea de Apel Timşoara.

Document: Hotarâre  629/2018  10.10.2018

Instanţa sesizată: CURTEA DE APEL TIMIȘOARA

Stadiu Dosar –RECURS

Soluție: În curs de soluționare
Numărul dosarului: 26460/3/2017

Instanţa sesizată:TRIBUNLAUL BUCUREȘTI

Numele și calitatea părților: 

· STANESCU CRISTINA

· OFICIUL NAȚIONAL AL REGISTRULUI COMERȚULUII

Primul termen de judecată – 15.11.2017

Valoarea litigiului: conform dispozițiilor instanței;

Obiectul dosarului: contestație decizie desfacere disciplinară a contractului de muncă
Stadiu Dosar – FOND 

Soluție: Admite contestaţia. Anulează decizia nr. 433/07.06.2017 emisă de intimată. Obligă intimata sa reintegreze contestatoarea pe postul deţinut anterior emiterii deciziei de concediere. Obliga intimata la plata către contestatoare a unei despăgubiri egale cu salariile indexate, majorate si reactualizate si cu celelalte drepturi de care ar fi beneficiat, de la data concedierii, pana la reintegrarea efectiva şi a dobânzii legale, calculate de la data scadenţei fiecărei obligaţii de plată până la data plăţii efective. Obliga intimata la plata către contestatoare a sumei de 2000 lei, reprezentând cheltuieli de judecată. (onorariu avocat) Cu apel în 10 zile de la comunicare, care se va depune la Tribunalul Bucureşti – Secţia a VIII-a. Pronunţată în şedinţă publică, azi 20.12.2017.

Document: Hotarâre  9805/20.12.2017

Instanţa sesizată: CURTEA DE APEL BUCURESTI

Stadiu Dosar –APEL

Soluție - Respinge apelul ca nefondat. Obligă apelanta la plata către intimată a sumei de 1.000 lei, cu titlu de cheltuieli de judecată în apel, reprezentând onorariul de avocat. Definitivă.

Document: Hotarâre  3995/2018  09.10.2018

Numărul dosarului: 268/100/2017

Instanţa sesizată: TRIBUNALUL MARAMUREȘ

Numele și caliatea părților: 
· SIMON MARIA FELICIA
Reclamant

· SOLOMON ADRIAN DUMITRU
Reclamant

· PLETEA RALUCA IOANA
Reclamant

· MINISTERUL JUSTIŢIEI
Pârât

· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI
Pârât

· SUCIU ANCA BRÎNDUŞA
Primul termen de judecată – 20.06.2017

Valoarea litigiului:- conform dispozițiilor instanței;
Obiectul dosarului: litigiu de muncă prin care reclamanții au solicitat instanței de judecată să se stabilească salariile de bază şi sporurile reclamanţilor potrivit art.1 alin5 indice 1 din O.U.G. nr.83/2014 aprobată prin Legea nr.71/2015, la nivelul maxim de salarizare aferent funcţiei/gradului/treptei şi gradaţiei, începând cu data de 09.04.2015

Stadiu Dosar – FOND 

Soluție: 
Admite excepţia lipsei calităţii procesuale pasive a pârâtului Ministerul Justiţiei invocată de acesta şi, în consecinţă: Respinge cererea formulată de reclamanţii Ş. M., S.A., P.R.I., S.A.B., împotriva pârâtului M.J., ca fiind introdusă împotriva unei persoane fără calitate procesuală pasivă; Admite cererea formulată de reclamanţi împotriva pârâtului O.N.R.C., în consecinţă: Obligă pârâtul O.N.R.C.să stabilească salariile de bază şi sporurile reclamanţilor potrivit art.1 alin5 indice 1 din O.U.G. nr.83/2014 aprobată prin Legea nr.71/2015, la nivelul maxim de salarizare aferent funcţiei/gradului/treptei şi gradaţiei, începând cu data de 09.04.2015. Obligă pe pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului să le plătească reclamanţilor diferenţele dintre salariile astfel stabilite şi cele efectiv încasate în perioada 09.04.2015-07.12.2016, precum şi dobânda legală penalizatoare calculată de la data scadenţei fiecărui drept salariale neacordat şi până la data plăţii efective. Executorie de drept. Cu drept de apel în termen de 10 zile de la comunicare. Cererea de apel se depune la Tribunalul Maramureş. Pronunţată la data de 26.06.2017 prin punerea soluţiei la dispoziţia părţilor prin mijlocirea grefei instanţei.

Document: Hotarâre  586/2017  26.06.2017

Instanţa sesizată: CURTEA DE APEL CLUJ
Stadiu Dosar – APEL
Soluție: Respinge ca nefondat apelul declarat de pârâtul ONRC împotriva sentinţei civile nr.586 din 26.06.2017 pronunţată de Tribunalul Maramureş în dosarul nr.268/100/2017, pe care o păstrează în tot. Definitivă. Dată şi pronunţată în şedinţa publică din data de 17.10.2017.

Document: Hotarâre 1246/17.10.2017
Numărul dosarului: 2078/40/2017

Instanţa sesizată: TRIBUNALUL BOTOȘANI

Numele și calitatea părților: 

· LEONTE LAURA –reclamant

· OFICIUL NAȚIONAL AL REGISTRULUI COMERȚULUI -pârât

Primul termen de judecată –27.09.2017

Valoarea litigiului: conform dispozițiilor instanței;

Obiectul dosarului – drepturi salariale; reclamanta a solicitat să  se stabilească racesteia: - pentru intervalul 09.04.2015 – 31.07.2016 salariul de bază şi sporurile potrivit art.1.alin.5 indice 1 din OUG nr. 83/2014 aprobată prin Legea nr. 71/2015, la nivelul maxim de salarizare aferent funcţiei de director gradul II gradaţia IV clasa 98 din cadrul ONRC

Stadiu Dosar – FOND 

Soluție: Admite acţiunea formulată de reclamanta Leonte Laura Ada în contradictoriu cu pârâţii Oficiul Naţional al Registrului Comerţului Bucureşti şi Ministerul Justiţiei Bucureşti. Obligă pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului Bucureşti să stabilească reclamantei: - pentru intervalul 09.04.2015 – 31.07.2016 salariul de bază şi sporurile potrivit art.1.alin.5 indice 1 din OUG nr. 83/2014 aprobată prin Legea nr. 71/2015, la nivelul maxim de salarizare aferent funcţiei de director gradul II gradaţia IV clasa 98 din cadrul ONRC; - obligă pârâţii să plătească reclamantei diferenţele dintre salariul stabilit potrivit celor dispuse prin prezenta hotărâre şi cel efectiv plătit în perioada 09.04.2015 – 31.07.2016 aferent funcţiei de funcţiei de director gradul II gradaţia IV clasa 98 din cadrul ONRC; Executorie de drept. Prezenta hotărâre poate fi atacată numai cu apel în termen de 10 de zile de la comunicare, cererea şi motivele de apel urmând a fi depuse sub sancţiunea nulităţii la Tribunalul Botoşani. Pronunţată în şedinţa publică din 27.09.2017.
Document: Hotarâre  842/ 27.09.2017

Instanța sesizată: CURTEA DE APEL SUCEAVA

Stadiu Dosar – APEL 

Soluție -  Respinge apelul ca nefondat. Definitivă. 
Document: Hotarâre  75/2018  31.01.2018
Numărul dosarului: 6429/63/2016

Instanţa sesizată:
Tribunalul Dolj

Numele şi calitatea părţilor:
· Coclea Mihaela Simona – reclmantă
· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului și Ministerul Justiției – pârâți
Stadiu Dosar: – fond soluționat
Termen: 16.03.2017 - Prin sentința civilă nr.885/2017 din data de 16.03.2017, Tribunalul Dolj a dispus admiterea  excepţiei lipsei calităţii procesuale pasive a pârâtului Ministerul Justiţiei și în consecință respingerea acțiunii față de acest pârât; Admiterea  în parte a acțiunii formulată de reclamanta Coclea Mihaela Simona în contradictoriu cu pârâţii Oficiul Naţional al Registrului Comerţului şi Ministerul Justiţiei; Obligarea pârâtului ONRC să stabilească reclamantei drepturile salariale potrivit art.1 alin.5 indice 1 din OUG nr.83/2014 aprobată prin Legea nr.71/2015, la nivelul maxim de salarizare aferent funcției/gradului/treptei și gradației din cadrul ONRC începând cu 01.11.2015 și să plătească reclamantei diferențele dintre salariul astfel stabilit și cel efectiv încasat în perioada 01.04.2016 – 01.05.2016, precum și dobânda legală aferentă calculată de la data fiecărei scadențe și până la data plății efective.

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):
· să i se stabilească salariul de bază și sporurilor la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcții de același clasă și grad profesional, în cadrul ONRC,  începând cu data de 01.11.2015

· să i se plătească diferența dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv încasate începând cu 01.11.2015 până la data pronunțării sentinței.

· obligarea pârâților la plata dobânzi legal, raportat la diferența dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv  încasate în perioada 01.11.2015 și până la data plății efective a acestora;
· fără cheltuieli de judecată 

Cale de atac– apel  - soluționat 
Termen: 07.09.2017 - Decizia nr. 2004/07.09.2017, Curtea de Apel Craiova, Secția I Civilă, a respins, ca nefundat, apelul declarat de pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului, împotriva sentinţei civile nr. 995/16.03.2017, pronunţată de Tribunalul Dolj,  în contradictoriu cu intimata reclamantă Coclea Mihaela Simona şi cu intimatul pârât Ministerul Justiţiei. Decizie definitivă.

Valoarea litigiului: va fi calculat de instituţia noastră  conform celor dispuse de instanţă  

Numărul dosarului: 6431/63/2016

Instanţa sesizată:
Tribunalul Dolj

Numele şi calitatea părţilor:
· ANGHEL Mariana – reclamantă
· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului și Ministerul Justiției – pârâți
Stadiu Dosar: – fond soluționat
Termen: 16.03.2017 - Prin sentința civilă nr. 886/16.03.2017, pronunţată de Tribunalul Dolj, Secţia Conflicte de Muncă și Asigurări Sociale, a dispus admiterea excepţiei lipsei calităţii procesuale pasive invocată de pârâtul Ministerul Justiției şi în consecinţa respinge acţiunea faţă de acest pârât. Respinge acţiunea formulată de reclamanta ANGHEL Mariana în contradictoriu cu pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului. cu apel în 10 yile de la comunicare.

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):


· să i se stabilească salariul de bază și sporurilor la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcții de același clasă și grad profesional, în cadrul ONRC,  începând cu data de 09.04.2015

· să i se plătească diferența dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv încasate începând cu 09.04.2015 până la data pronunțării sentinței.

· obligarea pârâților la plata dobânzi legal, raportat la diferența dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv  încasate în perioada 09.04.2015 și până la data plății efective a acestora;

· fără cheltuieli de judecată

Cale de atac – apel  - nu a fost declarat de reclamantă

Valoarea litigiului: -

Numărul dosarului: 2342/102/2016

Instanţa sesizată:
Tribunalul Mureş

Numele şi calitatea părţilor:
· Carmen Costea – reclamantă
· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului și Ministerul Justiției – pârâți
Stadiu Dosar: – fond soluționat
Termen: 02.05.2017 - Prin sentința civilă nr. 236/16.03.2017, pronunţată de Tribunalul Mureş, Secţia Civilă, a dispus admiterea excepţiei calităţii procesuale pasive a pârâtului Ministerul Justiţiei; Respingerea acţiunii civile formulate de Carmen COSTEA în contradictoriu cu pârâtul Ministerul Justiţiei, ca introdusă împotriva unei persoane fără calitate procesuală pasivă; Admiterea acţiunii civile formulate de Carmen COSTEA în contradictoriu cu pârâtul Oficiul Naţional al Registrul Comerţului; Obligarea pârâtului la stabilirea în favoare reclamantei a drepturilor salariale pornind de la salariul de bază: 3587 lei pentru perioada 9 aprilie 2015 – 30 noiembrie 2015; de 3960 lei, pentru perioada 1 decembrie 2015 – 31 iulie 2016; Obligarea pârâtului la plata în favoarea reclamantei a diferenţelor de drepturi salariale rezultate în urma aplicării salariului de bază lunar de 3587 lei pentru perioada 9 aprilie 2015 – 30 noiembrie 2015; de 3960 lei, pentru perioada 1 decembrie 2015 – 31 iulie 2016; La sumele mai sus arătate se va adăuga şi dobânda legală penalizatoare, calculată începând cu data scadenţei lunare a fiecărei diferenţe salariale şi până la data plăţii integrale a debitului.

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):
· să i se stabilească salariul de bază și sporurile la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcții de același clasă și grad profesional, în cadrul ONRC,  începând cu data de 09.04.2015;

· să i se plătească diferența dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv încasate începând cu 09.04.2015 până la zi.

· obligarea pârâților la plata dobânzi legale, raportat la diferența dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv  încasate în perioada 09.04.2015 și până la zi;

· fără cheltuieli de judecată

Cale de atac – apel
CURTEA DE APEL TARGU MUREȘ

Soluție: Respinge ca nefondat apelul declarat de pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului, împotriva Sentinţei civile nr. 236 din 16.03.2017 pronunţate de Tribunalul Mureş, în dosarul nr. 2342/102/2016. Definitivă.

Document: Hotarâre  21/2018  18.01.2018
Valoarea litigiului: va fi calculat de instituţia noastră  conform celor dispuse de instanţă  

Numărul dosarului: 2950/120/2017

fond  - cerere formulată de ACHIHAI RETA

Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL DÂMBOVIȚA

Numele şi calitatea părţilor:

· ACHIHAI RETA reclamantă

· MINISTERUL JUSTIȚIEI pârât

· ONRC pârât 

Primul termen de judecată 25 OCTOMBRIE 2017

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Admiterea excepţiei lipsei calităţii procesuale pasive a pârâtului Ministerul Justiţiei şi respingerea cererii formulată în contradictoriu cu acesta ca fiind formulată împotriva unei persoane fără calitate procesuală pasivă;

Admiterea în parte a cererii formulate de reclamanta RETA ACHIHAI în contradictoriu cu Oficiul Naţional al Registrului Comerţului şi Ministerul Justiţie;

Obligarea pârâtului Oficiul Naţional al Registrului Comerţului să stabilească faţă de reclamantă salariul de bază şi sporurile la nivelul maxim de salarizare al personalului pe funcţie de aceeaşi clasă şi grad profesional în cadrul Oficiului Naţional al Registrului Comerţului începând cu data de 09.04.2015 şi până la data de 01.08.2016;

Obligarea pârâtului la plata sumelor reprezentând diferenţa dintre salariile astfel stabilite şi cele efectiv încasate pentru perioada începând cu data de 09.04.2015 şi până la data de 01.08.2016, actualizate cu rata inflaţiei şi plata dobânzii legale aferente, calculate de la data scadenţei şi până la data plăţii efective.

Document: Sentința civilă nr. 2601/27.12.2017

Estimare Rezultate* - 

Apel – declarat de ONRC

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL PLOIEȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· ACHIHAI RETA – reclamantă-intimată

· ONRC  -  apelant

Primul termen de judecată  - 31 OCTOMBRIE 2018

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat 

Soluție:  Respinge apelul, ca nefondat. 

Document – Decizie civilă nr. 2424/31.10.2018

Estimare Rezultate* - …………….

Numărul dosarului: 7412/30/2017

Instanţa sesizată:
Tribunalul Timiş

Numele şi calitatea părţilor:
· Aniţescu Cornelia-Domnica, Soicovici Diana-Claudia, Miclea Ioana-Roxana, Toader Flavius Noel, Curescu Laura-Florica – reclamanţi
· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului – pârât
Stadiu Dosar: – fond NU A FOST SOLUŢIONAT
Termen: 25.01.2018 – Tribunalul Timiş, Secţia I-a civilă

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):
Stabilirea drepturilor salariale (salariul de bază şi sporuri) în favoarea reclamanţilor în perioada 09.04.201-01.08.2016 la nivelul maxim de salarizare a personalului încadrat în funcţii de aceeaşi clasă şi acelaşi grad profesional din cadrul ONRC;

Obligarea pârâtei la plata diferenţelor de drepturi salariale între cele cuvenite (prin raportare al petitul 1) şi cele încasate efectiv de fiecare reclamant în perioada 09.04.201-01.08.2016, sumele ce se actualizează cu indicele de inflaţie, precum şi la plata dobânzilor legale penalizatoare aferente drepturilor salariale datorate, care urmează a se calcula de la momentul nașterii dreptului material până la plata totală şi efectivă a acestuia;

Obligarea pârâtei la plata cheltuielilor de judecat.

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Admiterea acțiunii formulată și precizată de reclamanții Anitescu Cornelia Domnica, CNP 2771002057060, Stoicovici Diana Claudia CNP 2770310354800, Micle Ioana Roxana CNP 2811126052541, Toader Flavius Noel CNP 1761225354743 și Curescu Laura Florica CNP 2770331354759, toți cu domiciliul procedural ales la Cabinet avocat Dan Surianu din Timișoara, str. Constanța nr.3, jud. Timiș, persoană însărcinată cu comunicarea actelor de procedură fiind avocat Dan Șurianu în contradictoriu cu pârâtul Oficiul Național al Registrului Comerțului, cu sediul în București, Bld. Unirii nr.74, bl. J3B, tronson II+III, sector 3.

Obligarea pârâtului să stabilească salariul reclamanților pentru perioada 09.04.2015 – 01.08.2016 la nivelul maxim de salarizare aflat în plata în cadrul Oficiului Național al Registrului Comerțului pentru persoane care având aceeași funcție, clasă de salarizare și grad profesional, ca și reclamanții în perioada respectivă, astfel:

· pentru reclamanta ANIȚESCU CORNELIA-DOMNICA aferent funcției de referent specialist 1A, gradația 3, clasa 64 în perioada 09.04.2015 - 01.08.2016;

· pentru reclamanta STOICOVICI DIANA-CLAUDIA  aferent funcției de consilier juridic specialist gradul 1A, gradația 3, clasa 66 pentru perioada 09.04.2015 - 01.05.2015, respectiv în funcția de consilier juridic specialist gradul 1A, gradația 4, clasa 67 pentru perioada 01.05.2015-01.01.2016 și în cea de consilier juridic specialist gradul IA, gradația 4, clasa 71 pentru perioada    01.01.2016 - 01.08.2016;

· pentru reclamanta MICLE IOANA-ROXANA  aferent funcției de consilier juridic specialist gradul 1, gradația 2, clasa 56 pentru perioada 09.04.2015 - 01.08.2015, respectiv în funcția de consilier juridic specialist gradul 1, gradația 3, clasa 61 pentru perioada 01.08.2015 – 01.12.2015 și în cea de consilier juridic specialist gradul IA, gradația 3, clasa 66 pentru perioada 01.12.2015 – 01.08.2016;

· pentru reclamantul TOADER FLAVIUS NOEL  aferent funcției de consilier juridic specialist gradul 1, gradația 3, clasa 61 pentru perioada 09.04.2015 - 01.12.2015 și în funcția de consilier juridic specialist gradul 1A, gradația 3, clasa 66 pentru perioada 01.12.2015 – 01.08.2016;

· pentru reclamanta CURESCU LAURA-FLORICA  aferent funcției de consilier juridic specialist gradul 1, gradația 3, clasa 61 pentru perioada 09.04.2015 - 01.12.2015, și în funcția de consilier juridic specialist gradul 1A, gradația 3, clasa 66 pentru perioada 01.12.2015 – 01.08.2016.

Obligarea pârâtului să plătească reclamanților diferențele salariale dintre salariul efectiv primit și cel cuvenit potrivit dispozițiilor prezentei hotărâri pentru perioada 09.04.2015 – 01.08.2016, sume ce urmează a fi actualizate cu indicele de inflație, precum și la plata dobânzii legale aferente drepturilor salariale datorate, până la plata efectivă.

Obligarea pârâtului să plătească reclamanților suma de 1000 lei cu titlu de cheltuieli de judecată.

Document: Sentința civilă nr. 671/2018  03.05.2018
Estimare Rezultate* - …………….

Apel – declarat de ONRC

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL TIMIȘOARA

Numele şi calitatea părţilor:
· ANITESCU CORNELIA DOMNICA ş.a, prin avocat Intimat reclamant
· OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI Apelant PÂRÂT
· STOICOVICI DIANA CLAUDIA Intimat reclamant
· MICLE IOANA ROXANA Intimat reclamant
· TOADER FLAVIUS NOEL Intimat reclamant
· CURESCU LAURA FLORICA Intimat reclamant
Primul termen de judecată  - 31 IULIE 2018

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:
Stadiu dosar – soluționat 

Soluție:  Respinge apelul declarat de către pârâtul-apelant Oficiul Naţional al Registrului Comerțului împotriva Sentinţei civile nr. 671/3.05.2018, pronunţată de Tribunalul Timiş
Document – Decizia civilă nr. 856/2018  31.07.2018
Estimare Rezultate* - 

Numărul dosarului: 7411/30/2017

Instanţa sesizată:
Tribunalul Timiş

Numele şi calitatea părţilor:
· Şurcă Iulia, Pantea Lucia-Mihaela, Ştefănescu Dana Florentina, Muschici Claudiu Valentin, Gallik Ioana Daniela şi Leaua Codruţa-Elena – reclamanţi
· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului – pârât
Stadiu Dosar: – fond NU A FOST SOLUŢIONAT
Termen: 08.02.2018 – Tribunalul Timiş, Secţia I-a civilă

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):
Stabilirea drepturilor salariale (salariul de bază şi sporuri) în favoarea reclamanţilor în perioada 09.04.201-01.10.2016 la nivelul maxim de salarizare a personalului încadrat în funcţii de aceeaşi clasă şi acelaşi grad profesional din cadrul ONRC;

Obligarea pârâtei la plata diferenţelor de drepturi salariale între cele cuvenite (prin raportare al petitul 1) şi cele încasate efectiv de fiecare reclamant în perioada 09.04.201-01.10.2016, sumele ce se actualizează cu indicele de inflaţie, precum şi la plata dobânzilor legale penalizatoare aferente drepturilor salariale datorate, care urmează a se calcula de la momentul nașterii dreptului material până la plata totală şi efectivă a acestuia;

Obligarea pârâtei la plata cheltuielilor de judecat.

Document: Sentința penală/civilă nr. 1207/PI/08.09.2018

Estimare Rezultate* - …………….

Apel – declarat de ONRC

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL TIMIȘOARA

Numele şi calitatea părţilor:

· SURCA IULIAN
reclamant

· PANTEA LUCIA MIHAELA
reclamantă 

· STEFANESCU DANA FLORENTINA reclamantă

· MUSCHICI CLAUDIU VALENTIN reclamantă

· GALLIK IOANA DANIELA
reclamantă 

· LEAUA CODRUTA ELENA
reclamantă 

· ONRC pârât 

Primul termen de judecată  - 30 IANUARIE 2019

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – în curs de soluționare

Numărul dosarului: 379/110/2017

Instanţa sesizată:
Tribunalul Bacău

Numele şi calitatea părţilor:
· Ana Orlando Daniel, Ana Monica, Andrei Oana Mihaela, Bujoreanu Alina Elena, Oprişan Ana, Bucălău Elena, Braşoveanu Lucica, Candet Lenuţa Nataşa, Ciobanu Dan, Cristea Lenuţa Lăcrămioara, Ciocoiu Maria, Mahu Gelica, Mîrza Doina Marusia, Porcescu Cornel Vasile, Moşneagu Florina Diana, Mihai Diana, Ranga Lina, Nagy Aurora, Manea Gigi, Păuleţ Eduard și Ipate Marius Sorin, salariați ai ORCT Bacău - reclamanți 

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului și Ministerul Justiției - pârâți
Stadiu Dosar: – fond soluționat; hotărârea judecătorească nu a fost comunicată
Termen: 04.10.2017

Prin sentința civilă nr. 778 din 04.10.2017, Tribunalul Bacău admite excepția lipsei calității procesuale pasive a pârâtului Ministerul Justiţiei. Respinge acţiunea formulata in contradictoriu cu acest pârât ca fiind introdusa împotriva unei persoane fără calitate procesuala pasivă. Admite acţiunea formulata de reclamanții Ana Orlando Daniel, Ana Monica, Andrei Oana Mihaela, Bujoreanu Alina Elena, Oprişan Ana, Bucălău Elena, Braşoveanu Lucica, Candet Lenuţa Nataşa, Ciobanu Dan, Cristea Lenuţa Lăcrămioara, Ciocoiu Maria, Mahu Gelica, Mîrza Doina Marusia, Porcescu Cornel Vasile, Moşneagu Florina Diana, Mihai Diana, Ranga Lina, Nagy Aurora, Manea Gigi, Păuleţ Eduard și Ipate Marius Sorin in contradictoriu cu pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului. Obligă pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului sa stabilească drepturile salariale in favoarea reclamanților începând cu data de 9.04.2015 la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcții de aceeaşi clasa si acelaşi grad profesional in cadrul ONRC, aflat in plata la data de 9.04.2015, iar pentru reclamanta Andrei Oana Mihaela începând cu data de 1.04.2016 (data angajării). Obligă pârâtul la plata diferențelor salariale dintre salariile astfel stabilite si cele efectiv încasate aferente perioadei 9.04.2015-1.08.2016 precum și la plata dobânzii legale calculata de la data scadențelor lunare și până la data plății efective a acestora. Ia act de faptul ca reclamanții nu solicită cheltuieli de judecata. Executorie. Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare, ce se va depune la Tribunalul Bacău. 

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):
· să se dispună stabilirea drepturilor salariale în favoarea salariaților reclamanți începând cu data de 09.04.2015 la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcții de aceeași clasă și același grad profesional în cadrul ONRC, aflat în plată la 09.04.2015, iar pentru salariata: ANDREI OANA MIHAELA – începând cu data angajării, respectiv 01.04.2016;

· să fie obligate pârâtele la plata diferențelor dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv încasate în perioada 09.04.2015 și până la data 01.08.2016 (dată la care pârâta ONRC a aplicat prevederile legale privind salarizarea personalului la nivel maxim pentru aceeași funcție/grad/treaptă și gradație);

· să fie obligați pârâții la plata dobânzii legale, raportat la diferența dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv încasate în perioada 09.04.2015 și până la data plății efective a acestora.   

Stadiu Dosar: – apel soluționat

Termen: 11.06.2018

Prin decizia nr. 581/11.06.2018, Curtea de Apel Bacău, Secția I Civilă, a respins ca nefondat apelul declarat de Oficiul Național al Registrului Comerțului împotriva sentinței civile nr. 778/04.10.2017 pronunțate de Tribunalul Bacău în dosarul nr. 379/110/2017.

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei) - drepturi salariale:
· apel împotriva sentinței civile nr.778/04.10.2017 pronunțată de Tribunalul Bacău în dosarul nr.379/110/2017.

Numărul dosarului: 921/109/2017

Instanţa sesizată:
Tribunalul Argeș

Numele şi calitatea părţilor:
· Berculescu Nicolae Cătălin, Constantinescu Daniela Leontina, Cărcuța Teodora, Costache Emil Anghel, Deliu Viorica, Diaconescu Sorin, Dorobanțu Ioana, Dumitrescu Raluca Adriana, Florescu Anca Geanina, Floroiu Mariana, Frățică Dorina, Frîncu Gabriela, Ilinca Magdalena Amelia, Lazaschevici Valentina, Măldăruși Nicolae, Mărgărit Cristina Nicolae, Mihai Yvone Valeria, Muscurel Mihai Lucian, Niță Niculina, Pispiris Stefana Corina, Ristea Valeriu, Roceanu Liliana Iulia, Stan George Sebastian, Sora Tudor, Stanciu Marieta, Vătășescu Luminița Loredana, Vladu Șerban Emilia, Vlăjoagă Violeta, Zălăngioiu Maria, Zanfira Cristina Marilena, Trandafir Nela Georgeta, Nicolae Andreea Ramona - reclamanți
· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului și Ministerul Justiției - pârâți
Stadiu Dosar: – fond

Termen: 16.01.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):
· să se stabilească reclamanților salariul de bază și sporurile potrivit art.1 alin.(51) din O.U.G. nr.83/2014 aprobată prin Legea nr.71/2015 la nivelul maxim de salarizare aferent funcției, gradației și clasei, începând cu data de 09.04.2015 și să plătească acestora diferența dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv încasate în perioada 09.04.2015 și până la data pronunțării;

· să fie obligați pârâții să stabilească reclamanților salariul de bază și sporurile potrivit art.1 alin.(51) din O.U.G. nr.83/2014 aprobată prin Legea nr.71/2015, la nivelul maxim de salarizare aferent funcției, gradației și clasei, fiecărui reclamant în parte, începând cu data de 09.04.2015 și să plătească acestora diferența dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv încasate perioada 09.04.2015 și până achitării efective a drepturilor salariale;

· să fie obligați pârâții, la plata către reclamanți, a diferențelor dintre salariile astfel stabilite și cele efectiv încasate perioada 09.04.2015 încasate și până achitării efective a drepturilor salariale; 

· să fie obligați pârâții la plata dobânzii legale raportat la diferența dintre drepturile salariale astfel stabilite și cele încasate.

Stadiu Dosar: – fond soluționat

Termen: 05.06.2018

Prin sentința civilă nr. 2792 din data de 05.06.2018 pronunțată de Tribunalul Argeș, Secția pentru Conflicte de Muncă și Asigurări Sociale, în dosarul nr.921/109/2017, s-a respins excepția lipsei capacității procesuale pasive a MJ, s-a admis în parte acțiunea completată formulată de reclamanți, a fost obligat pârâtul ONRC să stabilească reclamanților salariile de bază și sporurile potrivit art.1 alin.(51) din O.U.G. nr.83/2014 aprobată prin Legea nr.71/2015 la nivelul maxim de salarizare aferent funcției, gradației și clasei, începând cu data de 09.04.2015, respectiv începând cu data de 01.04.20016 pentru reclamanta Trandafir Nela Georgeta, a fost obligat MJ să aloce fondurile necesare plății și ONRC să plătească reclamanților diferențele dintre drepturile salariale astfel stabilite și cele efectiv încasate în perioada 09.04.2015 și până la data de 31.07.2016 (pentru reclamanta Trandafir Nela Georgeta în perioada 01.04.2016-31.07.2016), a fost obligat ONRC la plata dobânzii legale aferente acestor diferențe de drepturi salariale pentru perioada 09.04.2015-31.07.2016, respectiv pentru perioada 01.04.2016-31.07.2016 în cazul reclamantei Trandafir Nela Georgeta, a fost respinsă cererea privind obligarea pârâților la plata cheltuielilor de judecată.

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel Pitești

Stadiu Dosar: – apel nesoluționat

Termen: -

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei) - drepturi salariale:
· apel împotriva sentinței civile nr. 2.792/05.06.2018, pronunțată de Tribunalul Argeș în dosarul nr.  921/109/2017.

 
Numărul dosarului  7079/30/2017

Instanţa sesizată:
Tribunalul Timiș

Numele şi calitatea părţilor: 

· Popovici Constanța Florentina, Raut Ana Floare, Vidin Rodica, Mixich Carmen Nicoleta, Jivcov Nicoleta – reclamanți
· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului– pârâți
Stadiu Dosar: – fond soluționat

Termen: 28.09.2018

Prin sentința civilă nr.1206/PI din data de 28.09.2018 pronunțată de Tribunalul Timiș, Secția I Civilă, în dosarul nr.7079/30/2017, a fost admisă cererea formulată de reclamantele Popovici Constanța Florentina, Raut Ana Floare, Vidin Rodica, Mixich Carmen Nicoleta și Jivcov Nicoleta în contradictoriu cu ONRC, a fost obligat pârâtul la stabilirea drepturilor salariale cuvenite reclamantelor având în vedere nivelul maxim de salarizare aflat în plată în cadrul ONRC pentru aceeași funcție, clasă de salarizare și grad profesional ca al reclamantelor în perioada 09.04.2015-01.08.2016, a fost obligat pârâtul să plătească reclamanților diferența dintre drepturile salariale cuvenite și cele efectiv încasate, actualizată cu rata inflației, precum și dobânda legală calculată de la data scadenței și până la data plății efective, a fost obligat pârâtul să plătească reclamantelor cheltuieli de judecată în sumă de 1.000 lei.

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):
· stabilirea drepturilor salariale (salariu de bază și sporuri) în favoarea reclamantelor în perioada 09.04.2015-01.08.2016 la nivelul maxim de salarizare a personalului încadrat în funcții de aceeași clasă și același grad profesional în cadrul ONRC;

· obligarea Oficiului Național al Registrului Comerțului la plata diferențelor de drepturi salariale între cele cuvenite (prin raportare la petitul 1) și cele încasate efectiv de fiecare dintre reclamante în perioada 09.04.2015 – 01.08.2016, sume ce urmează a se actualiza cu indicele de inflație, precum și la plata dobânzii legale penalizatoare aferentă drepturilor salariale datorate, care urmează a se calcula de la momentul nașterii dreptului material până la plata totală și efectivă a acestuia;

· obligarea Oficiului Național al Registrului Comerțului la plata cheltuielilor de judecată. 

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel Timișoara

Stadiu Dosar: – apel nesoluționat

Termen: -

apel împotriva sentinței civile nr. nr. 1206/PI din data de 28.09.2018, pronunțată de Tribunalul Timiș, Secția I Civilă, în dosarul nr. 7079/30/2017.
Numărul dosarului: 1.018/117/2018

Instanţa sesizată:
Tribunalul Cluj
Numele şi calitatea părţilor:
· Bereș Dana Viorica – reclamantă;

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului – pârât.
Stadiu Dosar: – fond soluționat; hotărârea judecătorească nu a fost comunicată.

Termen: 16.10.2018

Conform informațiilor afișate pe portalul instanțelor de judecată, prin sentința civilă nr.2.862 din data de 16.10.2018 pronunțată de Tribunalul Cluj, Secția Mixtă de Contencios Administrativ și Fiscal, de Conflicte de Muncă și Asigurări Sociale, se admite acţiunea formulată de reclamanta Bereş Dana - Viorica în contradictoriu cu pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului în consecinţă: obligă pârâtul să stabilească şi să recalculeze salariul de bază al reclamantei, la nivelul maxim din cadrul instituţiei, pentru aceeași funcție/grad/treaptă și gradație începând cu data de 09.04.2015 şi până la data de 17.08.2015. Obligă pârâtul să plătească reclamantei sumele reprezentând diferenţele rezultate urmare stabilirii şi recalculării salariului la nivelul maxim, potrivit celor de mai sus, sume ce vor fi actualizate cu rata inflaţiei. Obligă pârâtul la recalcularea si plata diferenţelor rezultate prin raportarea la salariul de bază al reclamantei recalculat la nivelul maxim potrivit dispoziţiilor anterioare şi în privinţa indemnizaţiei aferente a 17 zile de concediu de odihnă pentru anul 2015, sumă ce urmează a fi actualizată cu rata inflaţiei. Obligă pârâtul să plătească reclamantei dobânda legală, calculată de la data scadenţei drepturilor salariale cuvenite, potrivit celor de mai sus şi până la plata efectivă. Obligă pârâtul la plata către reclamant a 300 lei cheltuieli de judecată.

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei) - drepturi salariale:
· obligarea pârâtului la stabilirea salariului de bază la nivelul maxim potrivit art.1 alin.(5) indice 1 din Ordonanța de urgență a Guvernului nr.83/2014 astfel cum a fost aprobată prin Legea nr.71/2015, ținând cont de vechimea în profesie și în muncă, de gradul profesional și de funcțiile efectiv îndeplinite în cadrul instituției de reclamantă, începând cu data de 09.04.2015, data intrării în vigoare a Legii nr.71/2015 și până în data de 17.08.2015;

· obligarea pârâtului la recalcularea tuturor drepturilor salariale cuvenite pentru perioada 09.04.2015-17.08.2015, urmare stabilirii salariului de bază al reclamantei la nivelul maxim existent pentru funcția și gradul profesional ocupate, urmare stabilirii salariului potrivit art.1 alin.(5) indice 1 din Ordonanța de urgență a Guvernului nr.83/2014;

· obligarea pârâtului la calcularea și plata diferențelor de drepturi salariale dintre drepturile salariale cuvenite ca urmare a stabilirii salariului de bază potrivit art.1 alin.(5) indice 1 din Ordonanța de urgență a Guvernului nr.83/2014, cuvenite pentru perioada 09.04.2015-17.08.2015, actualizate în funcție de coeficientul de inflație până la data efectivă a plății;

· obligarea pârâtului la recalcularea și plata diferenței de indemnizații aferente unui număr de 17 zile de concediu de odihnă, concediu de odihnă aferent anului 2015, ca urmare a stabilirii salariului de bază potrivit art.1 alin.(5) indice 1 din  Ordonanța de urgență a Guvernului nr.83/2014, actualizată în funcție de coeficientul de inflație până la data efectivă a plății;

· obligarea pârâtului la plata de daune-interese egale cu dobânda legală calculată de la data scadenței și până la data plății efective petitelor 3 și 4;

· obligarea pârâtului la plata cheltuielilor de judecată.    
Numărul dosarului: 44695/3/2014     

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel București

Numele şi calitatea părţilor:
· Nyako Iozsef – reclamant;

· Agenția Națională de Integritate – pârât;

· Agenția Națională de Adminsitrare Fiscală – pârât;
· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului – pârât.
Stadiu Dosar: – fond soluționat; hotărârea judecătorească nu a fost comunicată.
Termen: 11.04.2018

Conform informațiilor afișate pe portalul instanțelor de judecată, prin hotărârea nr.1.733/11.04.2018 a fost respinsă acțiunea ca neîntemeiată.
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):
· anulare act administrativ raport ANI nr.7530/G/II/26.11.2014. În cadrul dosarului nr.44695/3/2014 a fost invocată excepția de nelegalitate a Protocolului de cooperare încheiat între ANI și ONRC cu nr.105.683/18/SG/10.07.2008 (excepția de nelegalitate a fost respinsă la termenul din 13.02.2018, ca inadmisibilă).     
Numărul dosarului: 13954/3/2017    

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel București

Numele şi calitatea părţilor:
· Hațegan Petru – reclamant;

· Agenția Națională de Integritate – pârât;

· Oficiul Naţional al Registrului Comerţului – pârât.
Stadiu Dosar: – fond soluționat; hotărârea judecătorească nu a fost comunicată.
Termen: 18.10.2018

Conform informațiilor afișate pe portalul instanțelor de judecată, prin hotărârea nr.4182/18.10.2018, instanța de judecată respinge excepţia de nelegalitate ca inadmisibilă, respinge acţiunea ca neîntemeiată. respinge cererea reclamantului de obligare a pârâtei la plata cheltuielilor de judecată ca neîntemeiată.

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):
· anulare act administrativ raport ANI nr.11264/G/II/29.03.2017. În cadrul dosarului nr.13954/3/2017 a fost invocată excepția de nelegalitate a Protocolului de cooperare încheiat între ANI și ONRC cu nr.105.683/18/SG/10.07.2008 (excepția de nelegalitate a fost respinsă ca inadmisibilă).     
Numărul dosarului: 1810/114/2018

fond  - cerere formulată de STROUTHOU GEORGIOS 
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUZĂU

Numele şi calitatea părţilor:

· STROUTHOU GEORGIOS – reclamant;

· ORCTB – pârât. 

Primul termen de judecată: 26.09.2018.

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· acţiune în constatare obligaţia de a face.

Valoarea litigiului: va fi calculată de instituția noastră conform hotărârii instanței. 

Stadiu dosar –soluționat

Soluție: Respins acţiunea. Cu apel în termen.
Document: Sentința civilă nr. 809/21.11.2018.

Estimare Rezultate* - …………….

Apel* – declarat de  STROUTHOU GEORGIOS (confom datelor de pe portalul instanțelor).
Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL PLOIEȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· STROUTHOU GEORGIOS apelant – reclamant;

· ORCTB intimat – pârât.

Primul termen de judecată  - NU EXISTĂ INFORMAȚII

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· pretenţii obligaţia de a face
Valoarea litigiului: va fi calculată de instituția noastră conform hotărârii instanței;
Numărul dosarului: 24372/301/2018
fond  - contestație la executare formulată de ONRC
Instanţa sesizată:
JUDECĂTORIA SECTORULUI 3

Numele şi calitatea părţilor:

· ONRC - contestator

· SIMION VIOREL – intimat. 

Primul termen de judecată: termen administrativ 05.12.2018, 21.02.2019

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· contestaţie la executare DOSAR EXECUTARE NR.385N/2018 SCPEJ OCHIAN DORU CATALIN SI NENICI ALEXANDRU.

Valoarea litigiului: va fi calculată de instituția noastră conform hotărârii instanței 

Stadiu dosar – in curs de soluționare

Numărul dosarului: 2656/85/2018
fond - cerere formulată de S.C. MINI FASHION S.R.L. și URSU SORIN

Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL SIBIU

Numele şi calitatea părţilor:

· S.C. MINI FASHION S.R.L - reclamant

· URSU SORIN - reclamant

· DIRECTORUL ORCT SIBIU - pârât 

· ORCT SIBIU - pârât 

· ONRC - pârât 

· MINISTERUL JUSTIȚIE – pârât. 

Primul termen de judecată: 12.03.2019.

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· Plângere împotriva rezoluţiei directorului ORCT Sibiu.

Valoarea litigiului: va fi calculată de instituția noastră conform hotărârii instanței 

Stadiu dosar – in curs de soluționare

Numărul dosarului: 1836/93/2018

fond  - cerere/contestație/plângere formulată de DINU CLAUDIA.

Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL ILFOV

Numele şi calitatea părţilor:

· DINU CLAUDIA – reclamant;

· ALEXANDRU FRANCO GRUP SRL – pârât;

· ONRC – pârât.

Primul termen de judecată: 29.01.2019

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· Radiere societate ca urmare a dizolvării
Valoarea litigiului: va fi calculată de instituția noastră conform hotărârii instanței.

Stadiu dosar – in curs de soluționare

Numărul dosarului: 9787/333/2017

fond  - cerere formulată de FLORIAN PAUL ALEXANDRU
Instanţa sesizată:
JUDECĂTORIA VASLUI

Numele şi calitatea părţilor:

· FLORIAN PAUL ALEXANDRU reclamant

· FLORIAN SORINA pârât. 

· ONRC a fost citat sa-și exprime poziția procesuală și a formulat note scrise prin care a solicitat instanței să constate că nu are calitate procesuală în acest dosar.
Primul termen de judecată 13.03.2018.

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· divorţ cu copii 

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar –soluționat

Soluție: Admite cererea formulată de reclamantul Florian Paul Alexandru, în contradictoriu cu pârâta Florian Sorina, de completare a dispozitivului sentinţei civile 1004/09.05.2018. Dispune completarea dispozitivului sentinţei mai sus amintite cu dispoziţia instanţei de respingere a cererii de acordare a cheltuielilor de judecată solicitate de reclamant. Definitivă.
Document: Sentința civilă nr. 17/02.10.2018 NU NE-A FOST COMUNICATĂ. Soluția și nr. sentinței au fost luate de pe portalul instanțelor.
Numărul dosarului: 22571/3/2018

fond  - cerere formulată de BĂZĂVAN GEORGIANA MĂDĂLINA și de BĂZĂVAN FLORIN NICOLAE
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· BĂZĂVAN GEORGIANA MĂDĂLINA – reclamant;

· BĂZĂVAN FLORIN NICOLAE – reclamant;

· ONRC prin ORCTB – pârât.

Primul termen de judecată 15.11.2018

Obiectul dosarului( scurtă descriere a cauzei):

· acţiune în constatare, să se constate încetarea contractului de închiriere nr.1094/17.06.2011
Valoarea litigiului: va fi calculată de instituția noastră conform hotărârii instanței.

Stadiu dosar – in curs de soluționare/suspendat/soluționat
Numărul dosarului: 10233/3/2018 (C.A.B. format vechi 3617/2018)

fond  - cerere formulată de ZGONDOIU EMIL
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· ZGONDOIU EMIL reclamant;

· ONRC pârât.

Primul termen de judecată 25.05.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· drepturi bănești

Valoarea litigiului: va fi calculată de instituția noastră conform hotărârii instanței.

Stadiu dosar –soluționat

Soluție: Admite în parte acțiunea formulată de reclamant. Obligă pârâtul la plata către reclamant a diferențelor dintre drepturile salariale acordate și cele cuvenite prin aplicarea dispozițiilor art.1 alin. (5¹) din OUG nr. 83/2014 completată prin Legea nr. 71/2015, începând cu 09.04.2015 și până la 01.08.2016 sume ce vor fi actualizate în funcție de coeficientul de inflație la data plății efective și dobânda legală pentru aceste diferențe de drepturi, de la data scadenței și până la data plății efective. Respinge cererea reclamantului de obligare a pârâtului la plata cheltuielilor de judecată. Cu apel în termen de 10 zile de la comunicare.
Document: Sentința civilă nr. 4717 din 08.06.2018.

Estimare Rezultate* - 

Apel* – declarat de ONRC. 

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL BUCUREȘTI – Secția a VII-a pentru cauze privind conflicte de muncă și asigurări sociale

Numele şi calitatea părţilor:

· ZGONDOIU EMIL intimat-reclamant;

· ONRC apelant-pârât.

Primul termen de judecată  - 28.11.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· drepturi bănești.

Valoarea litigiului: va fi calculată de instituția noastră conform hotărârii instanței;

Stadiu dosar –  în soluționare 

Numărul dosarului: 1168/104/2018 (dosarul a fost declinat Tribunalului București și înregistrat sub nr.21204/3/2018)

fond  - cerere formulată de LORD INDUSTRIAL TOOLS SRL
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL OLT – Secția a II-a Civilă, de Contencios Administrativ și Fiscal

Numele şi calitatea părţilor:

· LORD INDUSTRIAL TOOLS SRL – reclamant;

· ONRC – pârât;

· LORD TOOLS SRL – pârât.

Primul termen de judecată 08.05.2018.

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· obligatia de a face
Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Declină soluţionarea cauzei. Admite excepţia invocată de pârâtă SC Lord TOOLS SRL şi declină competenţa de soluţionare a cauzei în favoarea Tribunalului Bucureşti. Definitivă.
Document: Sentința civilă nr.480/05.06.2018 NU NE-A FOST COMUNICATĂ. Soluția și nr. sentinței au fost luate de pe portalul instanțelor.

fond  - cerere formulată de TRIBUNALUL OLT - Secția a II-a Civilă, de Contencios Administrativ și Fiscal
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUCUREȘTI – Secția a VI-a Civilă

Numele şi calitatea părţilor:

· LORD INDUSTRIAL TOOLS SRL – reclamant;

· ONRC – pârât;

· LORD TOOLS SRL – pârât.

Primul termen de judecată 20.09.2018.

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· obligatia de a face
Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Respinge cererea ca neîntemeiată. Cu apel in 30 de zile de la comunicare pentru părțile absente și de la pronunțare pentru părțile prezente. Cererea de apel se depune la Tribunalul București secția a VI-a civilă.

Document: Sentința civilă nr. 2996/04.10.2018 NU NE-A FOST COMUNICATĂ. Soluția și nr. sentinței au fost luate de pe portalul instanțelor.

Numărul dosarului: 41759/3/2018

fond  - cerere formulată de MIHAILESCU LUANA, CRISTESCU DANIELA, DUMITRESCU MIRELA, GHEORGHE MAGDALENA, BURU- UGLEAN IRINA, NICA VICTORITA, NICA VICTORITA

Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· MIHAILESCU LUANA reclamantă

· CRISTESCU DANIELA reclamantă

· DUMITRESCU MIRELA reclamantă

· GHEORGHE MAGDALENA reclamantă

· BURU- UGLEAN IRINA reclamantă

· NICA VICTORITA reclamantă

· NICA VICTORITA reclamantă

· OFICIUL NAȚIONAL AL REGISTRULUI COMERȚULUI pârât 

Primul termen de judecată 22 IANUARIE 2019

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· drepturi salariale (litigii de muncă)

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – in curs de soluționare 
Numărul dosarului: 607/91/2018
fond  - contestație împotriva deciziei de sancționare disciplinară – formulată de  FILOTE SĂNDICA

Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL VRANCEA

Numele şi calitatea părţilor:

· FILOTE SĂNDICA - reclamantă

· OFICIUL NAȚIONAL AL REGISTRULUI COMERȚULUI - pârât

Primul termen de judecată 22 IUNIE 2018

Obiectul dosarului:

· contestație împotriva deciziei de sancționare disciplinară

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat
Soluție: A fost admisă contestația formulată de FILOTE SĂNDICA. A fost anulată Decizia nr.109/09.03.2018, emisă de ONRC      
Document: Sentința civilă nr. 401/21.06.2018

Estimare Rezultate* - …………….

Apel – declarat de OFICIUL NAȚIONAL AL REGISTRULUI COMERȚULUI 

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL GALAȚI

Numele şi calitatea părţilor:

· ONRC - apelant

· FILOTE SĂNDICA -  reclamantă - intimat

Primul termen de judecată  - 17 septembrie 2018

Obiectul dosarului:

· contestație împotriva deciziei de sancționare disciplinară

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar - soluționat 

Soluție:  a fost respins ca  nefundat apelul declarat de ONRC

Document – Decizie civilă nr. 726/13.11.2018
Numărul dosarului: 3758/30/2018

fond  - cerere formulată de LAZĂR GABRIELA, IACOBLEV LIVIA-DANIELA

Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL TIMIȘ

Numele şi calitatea părţilor:

· LAZĂR GABRIELA reclamantă

· IACOBLEV LIVIA-DANIELA reclamantă

· OFICIUL NAȚIONAL AL REGISTRULUI COMERȚULUI pârât 

Primul termen de judecată 5 DECEMBRIE 2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· drepturi salariale (litigii de muncă)

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – in curs de soluționare 

Numărul dosarului: 1070/3/2018
fond  - cerere formulată de  SINDICATUL ONRC 

Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· SINDICATUL ONRC - reclamant

· OFICIUL NAȚIONAL AL REGISTRULUI COMERȚULUI - pârât

Primul termen de judecată 20 IUNIE 2018
Obiectul dosarului:

· drepturi salariale – litigii de muncă
Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: A fost respinsă acțiunea formulată de Sindicatul ONRC, ca neîntemeiată        

Document: Sentința civilă nr. 7222/10.10.2018
Estimare Rezultate* -.

Apel – declarat de SINDICATUL ONRC 

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· Sindicatul ONRC - apelant

· ONRC -  intimat - pârât

Primul termen de judecată  - --

Obiectul dosarului:

· drepturi salariale – litigii de muncă

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – în curs de soluționare  

Numărul dosarului: 4411/176/2017

fond  - cerere formulată de  MADINI INVESTIŢII SRL
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL ALBA

Numele şi calitatea părţilor:

· MADINI INVESTIŢII SRL - reclamant

· CRISMA GREF SRL – pârât

· OFICIUL NAȚIONAL AL REGISTRULUI COMERȚULUI – pârât

· OFICIUL REGISTRULUI COMERŢULUI DE PE LÂNGĂ TRIBUNALUL MARAMUREŞ– pârât

· OFICIU REGISTRULUI COMERŢULUI DE PE LÂNGĂ TRIBUNALUL BUCUREŞTI– pârât

Primul termen de judecată 20 IUNIE 2018

Obiectul dosarului:

· pretenții 

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Declină soluţionarea cauzei Constată existenţa conflictului negativ de competenţă între Tribunalul Alba – Secţia a II a Civilă de contencios administrativ fiscal şi de insolvenţă şi Judecătoria Alba Iulia. Suspendă din oficiu judecata şi înaintează dosarul Curţii de Apel Alba Iulia, în vederea soluţionării conflictului de competenţă  

Document: Sentința civilă nr. 30/26.04.2018
Estimare Rezultate* - …………….

Fond - declarat de  Tribunalul Alba 

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL ALBA IULIA

Numele şi calitatea părţilor:

· MADINI INVESTIŢII SRL - reclamant

· CRISMA GREF SRL – pârât

· OFICIUL NAȚIONAL AL REGISTRULUI COMERȚULUI – pârât

· OFICIUL REGISTRULUI COMERŢULUI DE PE LÂNGĂ TRIBUNALUL MARAMUREŞ– pârât

· OFICIU REGISTRULUI COMERŢULUI DE PE LÂNGĂ TRIBUNALUL BUCUREŞTI–     pârât

Primul termen de judecată  - 11 mai 2018
Obiectul dosarului:

· pretenții

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat 

Soluție:  Stabileşte competenţa de soluţionare a acţiunii civile precizată, formulată de reclamanta Madini Investiţii SRL în contradictoriu cu pârâţii Crisma Gref SRL, Oficiul Registrului Comerțului de pe lângă Tribunalul Maramureş, în favoarea Judecătoriei Alba Iulia 

Document – Decizia civilă nr. 14/11.05.2018
Estimare Rezultate* - 
Fond  - cerere formulată de  MADINI INVESTIŢII SRL
Instanţa sesizată:
JUDECĂTORIA ALBA IULIA

Numele şi calitatea părţilor:

· MADINI INVESTIŢII SRL - reclamant

· CRISMA GREF SRL – pârât

· OFICIUL NAȚIONAL AL REGISTRULUI COMERȚULUI – pârât

· OFICIUL REGISTRULUI COMERŢULUI DE PE LÂNGĂ TRIBUNALUL MARAMUREŞ– pârât

· OFICIU REGISTRULUI COMERŢULUI DE PE LÂNGĂ TRIBUNALUL BUCUREŞTI– pârât

Primul termen de judecată 16 IANUARIE 2018
Obiectul dosarului:

· pretenții 

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – în curs de soluționare

Numărul dosarului: 5826/99/2018

fond  - contestație decizie de sancționare formulată de SUNĂ BOGDAN

Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL IAȘI

Numele şi calitatea părţilor:

· SUNĂ BOGDAN contestatar

· ONRC pârât

Primul termen de judecată 09 IANUARIE 2019
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· contestație decizie de sancționare

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – in curs de soluționare

Numărul dosarului: 12662/3/2018

fond  - cerere  formulată de POPESCU MARILENA ORTANSA
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· POPESCU MARILENA ORTANSA reclamantă

· ONRC - pârât

Primul termen de judecată 03 IULIE 2018

Obiectul dosarului( scurtă descriere a cauzei):

· drepturi salariale – litigii de muncă

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – in curs de soluționare/suspendat/soluționat

Soluție: Admite acţiunea. Obligă pârâtul să stabilească drepturile salariale ale reclamatei, începând cu data de 09.04.2015, la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcţii de aceeaşi clasa si grad profesional în cadrul ONRC. Obligă pârâtul sa plătească reclamantei, pentru perioada 09.04.2015 – 01.08.2016, diferenţa dintre drepturile salariale cuvenite ca urmare a aplicării nivelului maxim de salarizare din cadrul ONRC conform prezentei hotărâri si drepturile salariale efectiv încasate, sume ce urmează a fi actualizate cu indicele de inflaţie la data plăţii efective şi la care se va adăuga dobânda legală de la data scadenţei fiecărui drept salarial şi până la data plăţii efective
Document: Sentința civilă nr. 6557/17.09.2018

Estimare Rezultate* - 

Apel – declarat de ONRC

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· POPESCU MARILENA ORTANSA – reclamantă-intimată

· ONRC  -  apelant

Primul termen de judecată  - nu a fost stabilit până la acest moment

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – în curs de soluționare 

Numărul dosarului: 10758/3/2018

fond  - cerere formulată de BOLINTIRU MIHAELA

Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· BOLINTIRU MIHAELA reclamantă

· ONRC pârât 

Primul termen de judecată 8 IUNIE 2018

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Admite acţiunea Obligă pârâtul să stabilească drepturile salariale ale reclamantei, începând cu data de 09.04.2015, la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcţii de aceeaşi clasa si grad profesional în cadrul ONRC. Obligă pârâtul sa plătească reclamantei, pentru perioada 09.04.2015 – 01.08.2016, diferenţa dintre drepturile salariale cuvenite ca urmare a aplicării nivelului maxim de salarizare din cadrul ONRC conform prezentei hotărâri si drepturile salariale efectiv încasate, sume ce urmează a fi actualizate cu indicele de inflaţie la data plăţii efective şi la care se va adăuga dobânda legală de la data scadenţei fiecărui drept salarial şi până la data plăţii efective În temeiul art.453 C.pr.civ obligă pârâtul la plata sumei de 1000 lei către reclamantă cu titlu cheltuieli de judecată reprezentând onorariu de avocat

Document: Sentința penală/civilă nr.4706/08.06.2018

Estimare Rezultate* - 

Apel – declarat de ONRC

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· BOLINTIRU MIHAELA – reclamantă-intimată

· ONRC  -  apelant

Primul termen de judecată  - 12 OCTOMBRIE 2018

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat 

Soluție: Respinge apelul, ca nefondat. Obligă pe apelantă să plătească intimatei suma de 800 lei, reprezentând cheltuieli judiciare, constând în onorariu avocațial redus.
Document – Decizie civilă nr.4147/12.10.2018

Estimare Rezultate* - …………….

Numărul dosarului: 33162/3/2018
fond  - cerere  formulată de IOAN MARGARETA
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· IOAN MARGARETA reclamantă

· ONRC pârât 

Primul termen de judecată 28 ianuarie 2019
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· drepturi salariale – litigii de muncă
Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – in curs de soluționare
Numărul dosarului: 32260/3/2018
fond  - cerere  formulată de INTEL CORPORATION
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· INTEL CORPORATION reclamantă

· BECSEL INTELVISION  pârât

· ONRC pârât 

Primul termen de judecată 26 OCTOMBRIE 2018
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· Marcă- drepturi de proprietate intelectuală
Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – in curs de soluționare

Numărul dosarului: 968/104/2018
fond  - contestație  formulată de BUBATU NICOLETA CERASELA
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL OLT

Numele şi calitatea părţilor:

· BUBATU NICOLETA CERASELA reclamantă

· ONRC pârât 

Primul termen de judecată 28 IUNIE 2018
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· contestație decizie de sancționare

Soluție:

Sentinţa nr.637 Admite acţiunea. Dispune anularea fişei de evaluare a performanţelor profesionale aferentă perioadei 01.01.2017 – 31.12.2017

Document: Hotarâre  637/2018  06.12.2018

Instanţa sesizată:

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – in curs de soluționare

Numărul dosarului: 32460/3/2018
fond  - cerere  formulată de INTEL CORPORATION
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· INTEL CORPORATION reclamantă

· INTELSMART COMPANY SRL  pârât

· ONRC pârât 

Primul termen de judecată 11 DECEMBRIE 2018
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· Marcă- drepturi de proprietate intelectuală
Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – in curs de soluționare
Numărul dosarului: 11308/3/2018

fond  - cerere formulată de BĂLAN NICOLETA, CĂLIN PAULA ANDREEA, GĂMAN  GEORGE


Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· BĂLAN NICOLETA
reclamant

· CĂLIN PAULA ANDREEA
reclamant

· GĂMAN GEORGE
reclamant 

· ONRC pârât 

Primul termen de judecată 22 IUNIE 2018

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Admite acţiunea Obligă pârâtul să stabilească drepturile salariale ale reclamaţilor, începând cu data de 09.04.2015, la nivelul maxim de salarizare al personalului încadrat pe funcţii de aceeaşi clasa si grad profesional în cadrul ONRC. Obligă pârâtul sa plătească reclamanţilor, pentru perioada 09.04.2015 – 01.08.2016, diferenţa dintre drepturile salariale cuvenite ca urmare a aplicării nivelului maxim de salarizare din cadrul ONRC conform prezentei hotărâri si drepturile salariale efectiv încasate, sume ce urmează a fi actualizate cu indicele de inflaţie la data plăţii efective şi la care se va adăuga dobânda legală de la data scadenţei fiecărui drept salarial şi până la data plăţii efective

Document: Sentința civilă nr. 5197/22.06.2018
Estimare Rezultate* - 

Apel – declarat de ONRC

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· BĂLAN NICOLETA
reclamant-intimat 

· CĂLIN PAULA ANDREEA
reclamant- intimat

· GĂMAN GEORGE
reclamant - intimat

· ONRC  -  apelant

Primul termen de judecată  - 07 NOIEMBRIE 2018

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat 

Soluție:  Respinge apelul formulat de către apelantul-pârât 

Document – Decizie civilă nr. 4757/07.11.2018

Estimare Rezultate* - 
Numărul dosarului: 960/86/2018

fond  - cerere formulată de DOMINTE EUGEN, LARION IOANA DARIA, IVAN ELENA

Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL SUCEAVA

Numele şi calitatea părţilor:

· DOMINTE EUGEN
reclamant

· LARION IOANA DARIA
reclamant

· IVAN ELENA
reclamant 

· ONRC pârât 

Primul termen de judecată 22 MAI 2018

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Admite cererea. Respinge, ca nefondată, excepţia puterii de lucru judecat, invocată de pârât. Admite cererea. Obligă pârâtul să stabilească şi să plătească reclamanţilor, salariul de bază şi sporurile potrivit art.1 ind.1 din OUG 83/2014 introdus prin OUG 35/2014, raportat la art. 1 alin. 2 şi alin. 5 ind. 1 din OUG 83/2014, la nivelul maxim de salarizare în plată cu al funcţionarilor încadraţi pe funcţii de aceeaşi clasă şi acelaşi grad profesional în cadrul ONRC pentru perioada 01.12.2015-01.08.2016. Obligă pârâtul să plătească reclamanţilor diferenţele dintre drepturile salariale astfel stabilite şi cele efectiv încasate pentru perioada 01.12.2015 -01.08.2016, actualizate cu indicele de inflaţie, precum şi dobânda legală de la data introducerii acţiunii şi până la data plăţii efective. Obligă pârâtul la plata contribuţiilor de asigurări sociale în favoarea reclamanţilor la nivelul drepturilor salariale recalculate. Obligă pârâtul să plătească reclamanţilor, suma de 300 lei reprezentând cheltuieli de judecată constând în onorariu avocat.

Document: Sentința civilă nr. 1085/17.09.2018
Estimare Rezultate* - …………….

Apel – declarat de ONRC

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL SUCEAVA

Numele şi calitatea părţilor:

· DOMINTE EUGEN
reclamant-intimat

· LARION IOANA DARIA
reclamant-intimat

· IVAN ELENA
reclamant-intimat

· ONRC  -  apelant

Primul termen de judecată  - 22 IANUARIE 2019

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – în cur de soluționare 

Numărul dosarului: 1085/91/2018

fond  - cerere formulată de GÂDEI ANIŞOARA
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL VRANCEA

Numele şi calitatea părţilor:

· GÂDEI ANIŞOARA
reclamant

· MINISTERUL JUSTITIEI pârât

· ONRC pârât 

Primul termen de judecată 22 SEPTEMBRIE 2018

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat

Soluție Admite in parte cererea. Admite excepția lipsei calității procesuale pasive a pârâtului Ministerul Justiției. Respinge cererea de chemare în judecată formulată în contradictoriu cu pârâtul Ministerul Justiției ca fiind introdusă împotriva unei persoane lipsite de calitate procesuală pasivă. Admite excepția prescripției extinctive în ceea ce privește diferențele de drepturi bănești solicitate cu privire la perioada 09.04.2015 – 31.05.2015. Respinge ca fiind prescrise pretențiile constând în diferențele de drepturi bănești solicitate cu privire la perioada 09.04.2015 – 31.05.2015. Admite în parte cererea de chemare în judecată formulată în contradictoriu cu pârâtul Oficiul Național al Registrului Comerțului. Obligă pârâtul Oficiul Național al Registrului Comerțului să plătească reclamantei, pentru perioada 01.06.2015 – 31.07.2016, diferența dintre drepturile salariale cuvenite și drepturile salariale încasate/achitate, drepturile cuvenite fiind următoarele: a) pe perioada 01.06.2015 – 30.11.2015: salariul de bază brut = 3.807 lei și spor pentru condiții de muncă în cuantum brut de 571 lei; b) pe perioada 01.12.2015 – 31.07.2016: salariul de bază brut = 3.807 lei + 10% și spor pentru condiții de muncă în cuantum brut de 571 lei + 10%

Document: Sentința civilă nr. 659/13.11.2018
Estimare Rezultate* - …………….

Apel – declarat de ONRC

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL GALAȚI

Numele şi calitatea părţilor:

· GÂDEI ANIŞOARA
intimat- reclamant

· MINISTERUL JUSTITIEI intimat- pârât

· ONRC apelant -pârât

Primul termen de judecată  -  nu a fost stabilit

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – în curs de soluționare 

Numărul dosarului: 1921/40/2017

fond  - cerere formulată de BALTAG MONICA
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BOTOȘANI

Numele şi calitatea părţilor:

· BALTAG MONICA reclamant

· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI BUCUREŞTI pârât

· AGENŢIA JUDEŢEANĂ PENTRU PLĂŢI ŞI INSPECŢIE SOCAILĂ BOTOŞANI
pârât
Primul termen de judecată 27 SEPTEMBRIE 2017

Obiectul dosarului:

· asigurări sociale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat

Soluție Declină soluţionarea cauzei. Admite excepţia necompetenţei funcţionale a Secţiei I Civile în soluţionarea cauzei şi înaintează cauza spre competentă soluţionare Secţiei a II-a Civile de contencios administrativ şi fiscal a Tribunalului Botoşani. 

Document: Sentința civilă nr. Încheiere finală (dezinvestire)    27.09.2017
Estimare Rezultate* - 

Fond – 1921/40/2017* declarat de BALTAG MONICA

Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BOTOȘANI

Numele şi calitatea părţilor:

· BALTAG MONICA reclamant

· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI BUCUREŞTI pârât

· AGENŢIA JUDEŢEANĂ PENTRU PLĂŢI ŞI INSPECŢIE SOCAILĂ BOTOŞANI
pârât
Primul termen de judecată  -  01 NOIEMBRIE 2017

Obiectul dosarului:

· asigurări sociale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat 

Soluție:  Despinge cererea. Respinge cererea ca inadmisibilă

Document – Sentința civilă nr. 1786/2017  01.11.2017

Recurs – 1921/40/2017* declarat de BALTAG MONICA

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL SUCEAVA

Numele şi calitatea părţilor:

· BALTAG MONICA
recurrent- reclamant

· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI BUCUREŞTI
intimat-      pârât

· AGENŢIA JUDEŢEANĂ PENTRU PLĂŢI ŞI INSPECŢIE SOCAILĂ BOTOŞANI
intimat- pârât
Primul termen de judecată  -  23 MAI 2018

Obiectul dosarului:

· asigurări sociale – emitere act administrativ

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat 

Soluție: Dispune rejudecarea Admite recursul. Casează sentinţa recurată şi trimite cauza pentru rejudecare la aceeaşi instanţă. Definitivă.
Document – Decizia civilă nr. 2380/2018  23.05.2018
Estimare Rezultate* - …………….

fond – 1921/40/2017** declarat de BALTAG MONICA

Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BOTOȘANI

Numele şi calitatea părţilor:

· BALTAG MONICA reclamant

· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI BUCUREŞTI pârât

· AGENŢIA JUDEŢEANĂ PENTRU PLĂŢI ŞI INSPECŢIE SOCAILĂ BOTOŞANI
pârât
Primul termen de judecată  -  17 IULIE 2018

Obiectul dosarului:

· asigurări sociale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat 

Soluție: Admite acţiunea formulată de reclamanta Baltag Monica în contradictoriu cu pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului Bucureşti. Obligă pârâtul să răspundă reclamantei la adresa nr.2123/06.02.2017. Respinge cererea formulată de reclamantă în contradictoriu cu Agenţia Judeţeană pentru Plăţi şi Inspecţie Socială Botoşani, ca neîntemeiată.

Document – Sentința civilă nr. 619/2018  18.10.2018 – nu a fost comunicata sentința către ONRC

Estimare Rezultate* - 

Numărul dosarului: 32458/3/2018
fond  - cerere  formulată de INTEL CORPORATION
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:

· INTEL CORPORATION reclamantă

· INTEL TRANSPORT SRL  pârât

· ONRC pârât 

Primul termen de judecată  nu a fost stabilit termen de judecată
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· Marcă- drepturi de proprietate intelectuală
Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – in curs de soluționare
Numărul dosarului: 960/86/2018

fond  - cerere formulată de MAIER COM SRL

Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BISTRIȚA

Numele şi calitatea părţilor:
· MAIER COM SRL Reclamant
· MONDLETIEM COMSERV SRL Pârât
· MONDA EMIL Pârât
· OFICIUL REGISTRULUI COMERŢULUI DE PE LÂNGĂ TRIBUNALUL    BISTRIŢA-NĂSĂUD Intimat
· ADMINISTRAŢIA JUDEŢEANĂ A FINANŢELOR PUBLICE ISTRIŢA-NĂSĂUD Intimat
· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI Intimat
Primul termen de judecată 22 MARTIE 2018

Obiectul dosarului:

· Litigii cu profesioniștii – dizolvare societate Legea societăților nr. 31/1990

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Admite în parte cererea de chemare în judecată formulată de M.C. SRL, în contradictoriu cu pârâţii MONDLETIEM COMSERV SRL, MONDA EMIL. Dizolvă societatea MONDLETIEM COMSERV SRL. Respinge ca premature cererile de radiere a MONDLETIEM COMSERV SRL şi de obligare a pârâtului MONDA EMIL la plata sumei de 1466,53 lei. Hotărârea de dizolvare se va comunica părţilor din dosar, A.J.F.P. Bistriţa-Năsăud, O.R.C. de pe lângă Tribunalul Bistriţa-Năsăud pentru înregistrare menţiune dizolvare în registrul comerţului, Oficiului Naţional al Registrul Comerţului pentru a fi publicată pe pagina de internet a acestei instituţii şi se va publica în Monitorul Oficial al României, partea a IV a, pe cheltuiala reclamantului. Cu drept numai de apel pentru orice persoană interesată, în 30 de zile de la publicarea hotărârii în Monitorul Oficial al României, partea a IV a. 

Document: Sentința civilă nr. 227/2018  03.05.2018
Estimare Rezultate* - 

Apel – declarat de MAIER COM SRL

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL CLUJ

Numele şi calitatea părţilor:

· MAIER COM SRL
Apelant Reclamant

· MONDLETIEM COMSERV SRL
Intimat Pârât

· MONDA EMIL
Intimat Pârât

· OFICIUL REGISTRULUI COMERŢULUI DE PE LÂNGĂ TRIBUNALUL   BISTRIŢA-  NĂSĂUD
Intimat

· ADMINISTRAŢIA JUDEŢEANĂ A FINANŢELOR PUBLICE ISTRIŢA-NĂSĂUD
Intimat

· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI
Intimat

Primul termen de judecată  - 09 OCTOMBRIE 2018

Obiectul dosarului:

· Litigii cu profesioniștii – dizolvare societate Legea societăților nr. 31/1990

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat 

Soluție:  Respinge apelul declarat de apelanta S.C. M.C. SRL. împotriva sentinţei civile nr.227, pronunţată la data de 03.05.2018 în dosarul nr.4605/112/2017 al Tribunalului Bistriţa-Năsăud, pe care o păstrează în întregime. Decizia este definitivă şi executorie.

Document – Decizia civilă nr. 499/2018  09.10.2018

Estimare Rezultate* - 

Numărul dosarului: 457/85/2018

fond  - cerere formulată de BELEI ELENA GABRIELA

Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL SIBIU

Numele şi calitatea părţilor:
· BELEI ELENA GABRIELA Reclamant
· MITU MANUELA EUGENIA Pârât
· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI Intimat
Primul termen de judecată 21 IUNIE 2018

Obiectul dosarului:

· Litigii cu profesioniștii - acțiune în constatare

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Admite acţiunea formulată de reclamanta BELEI ELENA GABRIELA, în contradictoriu cu pârâta MITU MANUELA EUGENIA şi în consecinţă: Constată că reclamanta BELEI ELENA GABRIELA, împreună cu pârâta MITU MANUELA EUGENIA, au dobândit dreptul de proprietate în cotă de 1 fiecare, asupra imobilului situat în Tălmaciu, Piaţa Textiliştilor, nr. 2, ap. 3, jud. Sibiu, înscris în CF nr. 100042-C1-U4 Tălmaciu (CF vechi 3852), ca efect al radierii SC SINCRON SRL din Registrul Comerţului, începând cu data de 19.06.2006. Dispune întabularea în CF nr. 100042-C1-U4 Tălmaciu (CF vechi 3852), a dreptului de proprietate în cote de 1 parte pe numele reclamantei BELEI ELENA GABRIELA, respectiv al pârâtei MITU MANUELA EUGENIA.
Document: Sentința civilă nr.468/2018  31.10.2018
Estimare Rezultate* - 
Numărul dosarului: 3331/83/2017

fond  - cerere formulată de BOLDOR CĂLIN RĂZVAN și BUHAI ADRIAN GRIGORE


Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL SATU MARE

Numele şi calitatea părţilor:
· BOLDOR CĂLIN RĂZVA Reclamant
· BUHAI ADRIAN GRIGORE Reclamant

· POP TEODOR Pârât

· POP MARIA EVA Pârât

· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI Pârât

Primul termen de judecată 12 DECEMBRIE 2017

Obiectul dosarului:

· să se constate că începând cu data de 26 septembrie 2013, pârâţii de ordin I şi II, Pop Teodor şi Pop Maria Eva, au calitatea de asociaţi ai societăţii MILLENIUM MARCHE SRL, conform prevederilor Actului adiţional nr.1 din data de 03.08.2012, la Actul constitutiv al societăţii;

· să se constate că sunt îndeplinite toate condiţiile legale pentru a opera cesionarea părţilor sociale către Pop Teodor şi Pop Maria Eva şi să oblige Oficiul Naţional al Registrului Comerţului Satu Mare să efectueze cuvenitele menţiuni, conform celor mai de mai sus.

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Admite cererea 

Document: Sentința civilă nr. 287/2018  28.12.2018 – nu a fost comunicată sentința către ONRC 
Estimare Rezultate* -  
Numărul dosarului: 42936/3/2017

fond  - cerere formulată de ALBU FLORENTIN, ALBU MARIANA și  ASOCIAŢIA FAMILIALĂ ALBU FLORENTIN
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:
· ALBU FLORENTIN Reclamant
· ALBU MARIANA Reclamant
· ASOCIAŢIA FAMILIALĂ ALBU FLORENTIN Reclamant
· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI Pârât
Primul termen de judecată 17 IANUARIE 20178

Obiectul dosarului:

· să se constate dreptul de proprietate ale reclamanţilor asupra imobilului compus dintr-o cameră şi dependenţe în suprafaţă construită de 41.77 mp, suprafaţă utilă de 31,77 mp şi a terenului de sub construcţie în suprafață de 8,90 mp cotă indiviză situat în Bucureşti, B-dul Pache Protopopescu   nr. 54, parter, sectorul 2, precum şi intabularea dreptului de proprietate asupra acestui imobil ca bun propriu

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat

Soluție:Respinge cererea. Admite excepţia lipsei capacităţii procesuale de folosinţă a reclamantei Asociaţia Familială Albu Florentin. Anulează acţiunea modificată formulată de reclamanta Asociaţia Familială Albu Florentin. Admite excepţia inadmisibilităţii. Respinge acţiunea modificată, formulată de reclamanţii Albu Florentin şi Albu Mariana, ca inadmisibilă.
Document: Sentința civilă nr.386/2018  14.02.2018
Estimare Rezultate* - 

Numărul dosarului: 3180/84/2017

fond  - cerere formulată de BULZ DORINA, GAL LUCIA, HORVATH EVA- MONIKA, ILIEŞ GHEORGHINA-LUMINIŢA, MARIAN OANA-IULIA, PĂCURAR RALUCA-DANIELA, SACOTA MARTA, UNGURUŞAN MARIANA-ADRIANA
Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL SĂLAJ

Numele şi calitatea părţilor:
· BULZ DORINA Reclamant
· GAL LUCIA Reclamant
· HORVATH EVA-MONIKA Reclamant
· ILIEŞ GHEORGHINA-LUMINIŢA Reclamant
· MARIAN OANA-IULIA Reclamant
· PĂCURAR RALUCA-DANIELA Reclamant
· SACOTA MARTA Reclamant
· UNGURUŞAN MARIANA-ADRIANA Reclamant
· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI Pârât
Primul termen de judecată 15 IANUARIE 2018

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Admite cererea formulată de reclamantii în contradictoriu cu pârâtul OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI cu sediul in Bucureşti, BD. UNIRII, nr. 74, bl. J3B TRONSON, II+III, ap. 16, si in consecinta obliga paratul la plata catre fiecare reclamant a diferentei dintre salariile de baza si sporurile efectiv incasate de acestia, si salariile de baza si sporurile cuvenite acestora prin raportare la nivelul maxim de salarizare stabilit in cadrul ONRC pentru functia, clasa de salarizare, gradatia, vechimea si nivelul de studii pentru perioada 09.04.2015-01.08.2016. Obliga paratul la plata catre fiecare reclamanti a sumei de 300 lei, reprezentand cheltuieli de judecata

Document: Sentința civilă nr. 72/2018  15.01.2018
Estimare Rezultate* - 

Apel – declarat de ONRC

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL CLUJ

Numele şi calitatea părţilor:

· BULZ DORINA Intimat Reclamant
· GAL LUCIA Intimat Reclamant
· HORVATH EVA-MONIKA Intimat Reclamant
· ILIEŞ GHEORGHINA-LUMINIŢA Intimat Reclamant
· MARIAN OANA-IULIA Intimat Reclamant
· PĂCURAR RALUCA-DANIELA Intimat Reclamant
· SACOTA MARTA Intimat Reclamant
· UNGURUŞAN MARIANA-ADRIANA Intimat Reclamant
· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI Apelant Petent
Primul termen de judecată  - 07 IUNIE  2018

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – soluționat 

Soluție:  Respinge apelul declarat de apelantul-pârât ONRC împotriva Sent. Civ. Nr. 72/15.01.2018 pronunţată de Tribunalul Sălaj în pe care o menţine în tot; Obligă apelantul-pârât la plata în favoarea fiecăruia dintre intimaţi a sumei de 300 lei cu titlu de cheltuieli de judecată în apel 

Document – Decizia civilă nr. 724/2018  07.06.2018

Estimare Rezultate* - 
Numărul dosarului: 27370/3/2018

fond  - cerere formulată de LEONIDA EMMA MĂDĂLINA, VASILICA MARIA STELA, LĂZĂROIU MIRELA, IONESCU LAURA MADY, CANACHE ANASTASIA LIANA, BĂDESCU RODICA, NICULAE DIANA, VELICU FLORICA, CHIRIC MITEL, VASILE MARIANA, ALBU MĂRIUCA, DAMIAN VIOLETA, RADU ISABELA CARMEN, TARU MIHAELA STELUŢA, CORA VASILICA, CARABELEA LIDIA CLAUDIA, RĂDULESCU ELENA CRISTINA, FLOREA RALUCA, DEACONESCU VIOLETA, TUDOSE LUMINIŢA, ROŞCA MIHAELA, POP CAMELIA MARIA

Instanţa sesizată:
TRIBUNALUL BUCUREȘTI

Numele şi calitatea părţilor:
· LEONIDA EMMA MĂDĂLINA Reclamant
· VASILICA MARIA STELA Reclamant
· LĂZĂROIU MIRELA Reclamant
· IONESCU LAURA MADY Reclamant
· CANACHE ANASTASIA LIANA Reclamant
· BĂDESCU RODICA Reclamant
· NICULAE DIANA Reclamant
· VELICU FLORICA Reclamant
· CHIRIC MITEL Reclamant
· VASILE MARIANA Reclamant
· ALBU MĂRIUCA Reclamant
· DAMIAN VIOLETA Reclamant
· RADU ISABELA CARMEN Reclamant
· TARU MIHAELA STELUŢA Reclamant
· CORA VASILICA Reclamant
· CARABELEA LIDIA CLAUDIA Reclamant
· RĂDULESCU ELENA CRISTINA Reclamant
· FLOREA RALUCA Reclamant
· DEACONESCU VIOLETA Reclamant
· TUDOSE LUMINIŢA Reclamant
· ROŞCA MIHAELA Reclamant
· POP CAMELIA MARIA Reclamant
· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI Pârât
Primul termen de judecată 22 NOIMEBRIE 2018

Obiectul dosarului:

· Drepturi salariale

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – în curs de soluționare

Numărul dosarului: 19/290/2018

Instanţa sesizată:
Judecătoria Reșița 
Numele şi calitatea părţilor: 
· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI Contestator
· CRISTESCU ŞTEFAN Intimat
· BLAGOESCU FLORIN Contestator
· PROSPEROCAPITAL Intimat
Stadiu Dosar: – fond soluționat

Admite contestaţia la executare formulată de Oficiul Naţional al Registrului Comerţului în contradictoriu cu intimatul Cristescu Ştefan. Anulează încheierea nr.2835/28.09.2017 pronunţată de Judecătoria Reşiţa în dosarul nr.5086/290/2017. Anulează toate actele de executare silită în dosarul nr.1178/2017 al Biroului Executorului Judecătoresc Marchiş Dan Felician. Ia act că nu s-au solicitat cheltuieli de judecată. Executorie. Cu drept de apel în termen de 10 zile de la comunicare, cererea de apel se va depune la Judecătoria Reşiţa.

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· contestația la executare privind somația emisă în dosarul de executare silită nr.1178/2017 dispusă de Biroul Executorului Judecătoresc MARCHIȘ DAN FELICIAN cu sediul în str. Ion Corvin nr.4, bl.4, parter, ap.2, loc. Reșița, jud. Caraș-Severin în dosarul de executare nr.1178/2017. 

Instanţa sesizată:
Tribunalul Caraș Severin
Stadiu Dosar: – apel 
Termen: 21.01.2019
Numărul dosarului: 944/86/2018

Instanţa sesizată:
Tribunalul Suceava
Numele şi calitatea părţilor: 
· ABALAŞEI DANIELA BRÎNDUŞA Reclamant
· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI BUCUREŞTI - PRIN REPREZENTANT LEGAL Pârât
Stadiu Dosar: – fond soluționat

Admite cererea. Obligă pârâta să stabilească şi să plătească reclamantei salariul de bază şi sporurile potrivit art.1 alin.5 ind.1 din OUG 83/2014 aprobat prin Legea nr.71/2015, la nivelul maxim de salarizare în plată cu al funcţionarilor încadraţi pe funcţii de aceeaşi clasă şi acelaşi grad profesional în cadrul ONRC pentru perioada 01.12.2015-01.08.2016. Obligă pârâta să plătească reclamantei diferenţele dintre drepturile salariale astfel stabilite şi cele efectiv încasate pentru perioada 01.12.2015 -01.08.2016, actualizate cu indicele de inflaţie , precum şi dobânda legală de la data introducerii acţiunii şi până la data plăţii efective. Obligă pârâta la plata contribuţiilor de asigurări sociale în favoarea reclamantei la nivelul drepturilor salariale recalculate. Obligă pârâta la restituirea către reclamantă a sumelor reţinute în perioada august 2017-decembrie 2017 în cuantum de 327 lei net. Obligă pârâta să plătească reclamantei suma de 200 lei reprezentând cheltuieli de judecată constând în onorariu avocat. Executorie de drept. Cu drept de apel în termen de 10 zile de la comunicare, apel ce se va depune la Arhiva Secţiei a I-a Civilă a Tribunalului Suceava

Document: Hotarâre  957/2018  25.06.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):
· Stabilirea şi plata salariilor de bază şi a sporurilor în favoarea reclamantei, în raport de art.11 din OUG nr.83/2014, astfel cum a fost introdus prin OUG nr.35/2014, raportat la art.1 alin.2 şi alin.51  OUG nr.83/2014, începând cu data de 01.12.2015 şi până la data de 01.08.2016, la nivelul maxim de salarizare aflat în plată pentru funcţionarii încadraţi pe funcţii de aceeaşi clasă şi acelaşi grad profesional în cadrul ONRC şi care desfăşoară aceeaşi activitate ca şi reclamanta;
· Obligarea pârâtului la plata în favoarea reclamantei a diferenţelor de drepturi salariale aferente perioadei 01.12.2015-01.08.2016 între suma cuprinsă între nivelul maxim de salarizare menţionat anterior şi cea efectiv încasată, diferenţe care urmează a fi acordate actualizate cu indicele de inflaţie la data plăţii efective, precum şi la plata dobânzii legale de la data naşterii diferenţelor de drepturi şi până la plata efectivă;
· Obligarea pârâtului la plata contribuţiilor de asigurări sociale în favoarea reclamantei la nivelul drepturilor salariale recalculate cu respectarea prevederilor legale art.11 din OUG nr.83/2014, astfel cum a fost introdus prin OUG nr.35/2014, raportat la art.1 alin.2 şi alin.51  OUG nr.83/2014, începând cu data de 01.12.2015 şi până la data de 01.08.2016, în vederea refacerii stagiului  de cotizarea, în raport de art.19 din Legea nr.263/2010;
· Obligarea pârâtului la plata cheltuielilor de judecată.

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel Suceava
Stadiu Dosar: – apel
Soluiție:  Respinge apelul ca nefondat. Definitivă.

Document: Hotarâre  1205/2018  22.11.2018

Numărul dosarului: 3140/63/2018

Instanţa sesizată:
Tribunalul Dolj

Numele şi calitatea părţilor: 
· JURGE LIANA CLAUDIA Reclamant
· OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI Pârât
Stadiu Dosar: – fond soluționat

Admite contestaţia. Anulează Decizia nr.177/11.04.2018, emisă de intimat şi-l obligă pe acesta să restituie contestatoarei sumele de bani reţinute în baza acestei decizii. Cu apel în termen de 10 zile de la comunicare, ce se va depune la Tribunalul Dolj.
Document: Hotarâre  5082/2018  03.12.2018
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):
· anularea Deciziei de sancţionare nr.177/11.04.2018, emise de Oficiul Naţional al Registrului Comerţului și obligarea intimatei la plata drepturilor salariale reținute prin decizia contestată;

Instanţa sesizată:
Stadiu Dosar: – apel

Soluție:  în curs de soluționare
Numărul dosarului: 10843/325/2018

Instanţa sesizată:
Judecătoria Timișoara
Numele şi calitatea părţilor: 
· SC AGROGAM SRL Reclamant
· OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI Pârât
· OFICIUL REGISTRULUI COMERTULUI DE PE LANGA TRIBUNALUL TIMIS Pârât
· SC GAMON HOLDING SA Pârât
Stadiu Dosar: – fond soluționat

Admite excepţia necompetenţei materiale a Judecătoriei Timişoara, invocată prin întâmpinare. Declină competenţa de soluţionarea a cauzei având ca obiect acţiune în constatare, în favoarea Tribunalului Timiş. Fără cale de atac

Document: Hotarâre  9720/2018  09.10.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):
· constatarea dizolvării și radierii societății COASTAL CAPITAL LLC, persoană juridică americană cu sediul în Silverside Carr Executive Center, Suite 100, 501 Silverside Road Wilmington, 

· constatarea faptului că asociatul unic al societății COASTAL CAPITAL LLC, domnul Marcon Bruno, cetățean italian, este unicul succesor în drepturi și obligații al societății dizolvate și radiate COASTAL CAPITAL LLC,  

· constatarea faptului că Marcon Bruno, în calitate de asociat unic al societății dizolvate si radiate COASTAL CAPITAL LLC deține un număr de 15 părți sociale, în valoare nominală de 10 lei fiecare, în valoare totală de 150 lei, reprezentând 30% din capitalul social al societății AGROCARM SRL iar, asociatul GAMON HOLDING SA va deține un număr de 35 părți sociale, în valoare nominală de 10 lei fiecare, în valoare totală de 350 lei, reprezentând 70% din capitalul social al societății AGROCARM SRL.

Instanţa sesizată:
Tribunalul Timiș

Numele şi calitatea părţilor: 
· SC AGROGAM SRL Reclamant
· OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI Pârât
· OFICIUL REGISTRULUI COMERTULUI DE PE LANGA TRIBUNALUL TIMIS Pârât
· SC GAMON HOLDING SA Pârât
Stadiu Dosar: – fond 

Termen: 13.02.2019

Stadiu Dosar: În curs de soluționare

Numărul dosarului: 1781/121/2018

Instanţa sesizată:
Tribunalul Galați

Numele şi calitatea părţilor: 
· AJFP Reclamant
· ORC Pârât
· EMMAS AMENAJARI SRL Pârât
Stadiu Dosar: – fond soluționat

· Admite plângerea. Anulează rezoluţia nr. 5254/03.05.2018 emisă de intimatul ONRC-ORCT Galaţi în dosarul nr. 17297/19.04.2018. Cu drept de apel în termen de 30 zile de la comunicare, ce se va depune la Tribunalul Galaţi.
Document: Hotarâre  239/2018  08.11.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):
· Plângere împotriva rezoluţiei directorului ORC nr. 5254/03.05.2018, dosar nr 17297/19.04.2018

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel Galați

Stadiu Dosar: – apel

Soluție:  în curs de soluționare

Numărul dosarului: 16287/3/2018

Instanţa sesizată:
Tribunalul București

Numele şi calitatea părţilor: 
· OPRIŢOIU RĂZVAN VIRGIL Reclamant
· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI Pârât
Stadiu Dosar: – fond soluționat

· Respinge acţiunea ca neîntemeiată. Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare, care se va depune la Tribunalul Bucuresti – Sectia a VIII-a Conflicte de Munca si Asigurari Sociale. 

Document: Hotarâre  6824/2018  26.09.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):
· să constate nulitatea absolută a clauzei E lit.c) ”clasa 60” din contractul individual de muncă;

· obligarea pârâtului la modificarea în cuprinsul contractului individual de muncă nr.2549/29.09.2015 coeficientul corespunzător vechimii în specialitate, vechimii în funcție și vechimii în muncă aferente, și anume ”clasa 72” începând de la data semnării contractului individual de muncă, potrivit dispozițiilor legale cuprinse în Anexa VI, Capitolul VI, lit.b) poziția o din Legea nr.284/2010 pentru perioada 20.09.2015-30.06.2017;

· obligarea pârâtului la modificarea în cuprinsul contractului de muncă nr.2549/29.09.2015 conform art.10 alin.7 din Legea nr.153/2017, astfel încât la calcularea salariului să fie luată în considerare integral perioada lucrată anterior angajării reclamantului în cadrul instituției noastre;

· obligarea  pârâtului la plata diferențelor salariale care se cuvin reclamantului ca urmare a luării în considerare a vechimii în muncă începând cu data de 29.09.2015 la zi;

· obligarea pârâtei la plata cheltuielilor de judecată
Instanţa sesizată:
Curtea de Apel București
Stadiu Dosar: – apel

Soluție:  În curs de soluționare
Numărul dosarului: 2884/62/2018

Instanţa sesizată:
Tribunalul Brașov
Numele şi calitatea părţilor:
· FULEA ALEXANDRA Reclamant
· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI BUCUREŞTI, PRIN REPREZENTANT LEGAL Pârât
· A.N.A.F.-DIRECŢIA GENERALĂ REGIONALĂ A FINANŢELOR PUBLICE BRAŞOV, PRIN REPREZENTANT LEGAL Pârât
Stadiu Dosar: – fond 

Termen de judecată: 23.01.2019
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· radierea societății INTERLUX SRL

Soluție:  În curs de soluționare

Numărul dosarului: 3646/117/2018

Instanţa sesizată:
Tribunalul Cluj

Numele şi calitatea părţilor: 
· VARADY LOREDANA RENATA Reclamant
· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI ONRC Pârât
Stadiu Dosar: – fond 

Termen: 04.02.2019

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· obligarea pârâtei la plata drepturilor salariale corecte (diferența dintre drepturile salariale corecte și cele plătite efectiv) stabilte conform Legii salarizării unitare a personalului plătit din fonduri publice nr.284/2010 și ulterior Legea nr.153/2017, adică conform pregăririi profesionale și a vechimii în muncă și a vechimii în specialitate în raport  de criteriile prevăzute în art.5 lit.c) din Legea nr.284/2010 – în vigoare la data angajării mele, calcularea și plata drepturilor salariale cuvenite în integralitatea lor, reprezentând diferența dintre drepturile salariale cuvenite începând cu 3 ani înainte de data depunerii prezentei și drepturile salariale afectiv achitate, precum și daune moratorii;

· obligarea pârâtei la plata dobânzii legale și actualizarea cu rata inflației a sumelor datorate reprezentând dintre drepturile salariale stabilite corect în funcție de pregătirea profesională, vechimea în muncă, vechimea în profesie, complexitatea, diversitatea și importanța muncii și cele plătite efectiv achitate – ”și ca despăgubire materială a prejudiciului material suferit de către reclamanta”;

· să constate hărțuirea pshiologică la care am fost supusă de către șeful ierarhic DEAC Dorin Marius, comportamentul abuziv din partea acestuia, pentru a mă determina să părăsesc instituția, încălcarea demnității în muncă și egalității de șanse și tratament;

· obligarea pârâtei la plata de despăgubiri morale pentru prejudiciul moral cauzat subsemnatei pentru încălcarea drepturilor mele ce decurg din relația de muncă și nu numai: solicit despăgubiri morale în sumă de 30.000 Euro, deoarece prejudiciul suferit de către mine s-a datorat încălcării cu intenție, reopetate, a drepturilor mele nepatrimoniale, referitoare la onoare, demnitate, dreptul la viață privată și familie, dar și dreptul la demnitatea în muncă, dreptul la remunerație pentru munca prestată, drepturile ce decurg din încheiere unui contract individual de muncă – dreptul la formare profesională, dreptul la securitate și sănătate în muncă, dreptul la egalitate de tratament și egalitate de șanse;

· aplicarea de penalități de întârziere până la plata efectivă a acestor sume;

· obligarea pârâtei la plata cheltuielilor de judecată.

Soluție:  În curs de soluționare

Numărul dosarului: 28912/3/2018

Instanţa sesizată:
Tribunalul București

Numele şi calitatea părţilor: 
· CABINET DE AVOCAT RIZEA ELENA-RAMONA Reclamant
· COGEN GREENFIELD Pârât
· OFICIUL NATIONAL AL REGISTRULUI COMERTULUI Pârât
Stadiu Dosar: – fond 

Termen: 28.02.2019

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· acţiune în constatare constatare incetare de drept contract de asistenta juridica nr.127335/17.06.2015 având ca obiect stabilirea sediului social al societății COCEN GREENFIED SRL;

Soluție:  În curs de soluționare

Numărul dosarului: 22979/245/2018

Instanţa sesizată: Judecătoria Iaşi

Stadiu dosar fond 

Numele şi calitatea părţilor:

· NAZARIE MIHAI LUCIAN





    Reclamant

· MUNICIPIUL IAŞI, PRIN REPREZENTANT




Pârât

· MUNICIPIUL IAŞI- DIRECŢIA LOCALĂ DE EVIDENŢĂ A PERSOANELOR
Pârât

· OFICIUL REGISTRULUI COMERŢULUI DE PE LÂNGĂ TRIBUNALUL VÂLCEA
Pârât

· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI


             Pârât

· GUTĂU MARIA







Pârât

Primul termen de judecată  06.02.2019

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): anulare act identitate.

Valoarea litigiului: 

Stări deosebite: conexare

Document: prin sentinţa civilă nr.751/ 18.05.2016 pronunţată de Tribunalul Iaşi în dosarul 21861/245/2014 s-a dispus trimiterea spre rejudecare către Judecătoria Iaşi a cererii ce face obiectul dosarelor nr.21861/245/2014 şi nr. 13051/245/2015 acţiune în constatare nulitate carte de identitate NAZARIE MIHAI LUCIAN. Dosarul nr.13051/245/2015 având ca obiect anulare act anulare carte de identitate, a fost reunit la dosarul nr.21861/245/2014, ca urmare a deciziei civile nr.751/18 mai 2016 pronunţate de Tribunalul Iaşi.
Estimare Rezultate* - 

Numărul dosarului: 969/104/2018

Instanţa sesizată:
Tribunalul OLT 

Stadiu dosar fond 

Numele şi calitatea părţilor:

Motcă Nicoleta





Reclamant

OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI
Pârât

Primul termen de judecată  28.06.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): anulare act – fişa de evaluare a performantelor profesionale din 26.01.2018, pentru perioada 01.01.2017 – 31.12.2017.

Valoarea litigiului

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: Admite actiunea. Dispune anularea fişei de evaluare a performanţelor profesionale din 26.01.2018, pentru perioada 01.01.2017 – 31.12.2017.

Document: Sentința civilă nr. 601/2018  22.11.2018

Estimare Rezultate* - 

Apel  – declarat de ONRC

Instanţa sesizată:
CURTEA DE APEL CRAIOVA

Numele şi calitatea părţilor:

· Motcă Nicoleta





               Intimat - Reclamant

· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI
               Apelant- Pârât

Primul termen de judecată  - nu s-a stabilit

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei):

· anulare act – fişa de evaluare a performantelor profesionale din 26.01.2018, pentru perioada 01.01.2017 – 31.12.2017.

Valoarea litigiului:

Stadiu dosar – în curs de soluţionare

Soluție:  

Document: 

Estimare Rezultate* - 
Numărul dosarului: 7015/117/2017

fond  - cerere/contestație/plângere formulată de ŞTER ROXANA ECATERINA
Instanţa sesizată:
Tribunalul Bistrița Năsăud

Numele şi calitatea părţilor:

· ŞTER ROXANA ECATERINA – reclamant

· ONRC - pârât 

Primul termen de judecată 15.01.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): Drepturi salariale

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: admitere
Document: Sentința civilă nr. 492/ 09.03.2018
Estimare Rezultate* - 

Apel* – declarat de ONRC

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel Cluj 
Numele şi calitatea părţilor:

· ONRC - apelant

· ŞTER ROXANA ECATERINA -  intimat

Primul termen de judecată  - 

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): drepturi salariale

Valoarea litigiului: -

Stadiu dosar – pe rol

Soluție:  respins
Document – 1466/2018  26.10.2018
Estimare Rezultate* -

Numărul dosarului: 8526/30/2017

fond  - cerere/contestație/plângere formulată de CHIVU EVA KRISTINA și PIRVU CRISTINA MONICA
Instanţa sesizată:
Tribunalul Timiș

Numele şi calitatea părţilor:

· CHIVU EVA KRISTINA și PIRVU CRISTINA MONICA - reclamant
· ONRC - pârât 

Primul termen de judecată 28.02.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): Drepturi salariale

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: admitere
Document: Sentința civilă nr. 1434/ 31.10.2018

Estimare Rezultate* -

Numărul dosarului: 6610/118/2017

fond - cerere/contestație/plângere formulată de ABIBULA MEMET VILDAL, ANDREI DANIELA, BEJINARU IRINA, BOBARU ANCA GEORGIANA, CONDURACHI LILIANA ELENA, CUZMA LIDIA, DEAC LIDIA, DOBRE GABRIELA FELICIA, DRAGOMIR MARIETA, DRAGOMIR MĂDĂLINA EUGENIA, ENACHE GIANINA, ENE ECATERINA, FEODOR CRISTINA, FUDULEA AURELIA, GANESCU FLORENTINA ELENA, GARI LACRAMIOARA, GEMIL EMIN, GIAPONU IONELA, GASCA OITA, HAMPARIAN IRIS FLORENȚA, IANOVICI FLAVIA ALINA, ILIE VASILE, IFTODE VIORICE, IORDAN RALUCA VERONICA, ISTRATE ELENA, MARDARE LUIZA, MARES TITA, MARIN NICOLETA, MICU VIORICA, MIHAILESCU STELA, MIRON POPA CATALINA, MIU ANDREEA CRENGUTA, MOISE ARIANDA, NASTASE MIHAELA, PACURARU GEORGETA, PISICA IULIANA, POPA DOINITA MAGDALENA, VOINEAGU ROXANA, SAVA DIANA, SIMION MARIANA, TERZIAN ANGELICA, ZELINSCHI ELENA
Instanţa sesizată:
Tribunalul Constanța

Numele şi calitatea părţilor:

· ABIBULA MEMET VILDAL, ANDREI DANIELA, BEJINARU IRINA, BOBARU ANCA GEORGIANA, CONDURACHI LILIANA ELENA, CUZMA LIDIA, DEAC LIDIA, DOBRE GABRIELA FELICIA, DRAGOMIR MARIETA, DRAGOMIR MĂDĂLINA EUGENIA, ENACHE GIANINA, ENE ECATERINA, FEODOR CRISTINA, FUDULEA AURELIA, GANESCU FLORENTINA ELENA, GARI LACRAMIOARA, GEMIL EMIN, GIAPONU IONELA, GASCA OITA, HAMPARIAN IRIS FLORENȚA, IANOVICI FLAVIA ALINA, ILIE VASILE, IFTODE VIORICE, IORDAN RALUCA VERONICA, ISTRATE ELENA, MARDARE LUIZA, MARES TITA, MARIN NICOLETA, MICU VIORICA, MIHAILESCU STELA, MIRON POPA CATALINA, MIU ANDREEA CRENGUTA, MOISE ARIANDA, NASTASE MIHAELA, PACURARU GEORGETA, PISICA IULIANA, POPA DOINITA MAGDALENA, VOINEAGU ROXANA, SAVA DIANA, SIMION MARIANA, TERZIAN ANGELICA, ZELINSCHI ELENA - reclamant

· ONRC - pârât 

Primul termen de judecată 15.12.2017

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): Drepturi salariale

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: admitere
Document: Sentința civilă 2921/ 27.12.2017
Apel* – declarat de ONRC

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel Constanța
Numele şi calitatea părţilor:

· ONRC - apelant

· ABIBULA MEMET VILDAL, ANDREI DANIELA, BEJINARU IRINA, BOBARU ANCA GEORGIANA, CONDURACHI LILIANA ELENA, CUZMA LIDIA, DEAC LIDIA, DOBRE GABRIELA FELICIA, DRAGOMIR MARIETA, DRAGOMIR MĂDĂLINA EUGENIA, ENACHE GIANINA, ENE ECATERINA, FEODOR CRISTINA, FUDULEA AURELIA, GANESCU FLORENTINA ELENA, GARI LACRAMIOARA, GEMIL EMIN, GIAPONU IONELA, GASCA OITA, HAMPARIAN IRIS FLORENȚA, IANOVICI FLAVIA ALINA, ILIE VASILE, IFTODE VIORICE, IORDAN RALUCA VERONICA, ISTRATE ELENA, MARDARE LUIZA, MARES TITA, MARIN NICOLETA, MICU VIORICA, MIHAILESCU STELA, MIRON POPA CATALINA, MIU ANDREEA CRENGUTA, MOISE ARIANDA, NASTASE MIHAELA, PACURARU GEORGETA, PISICA IULIANA, POPA DOINITA MAGDALENA, VOINEAGU ROXANA, SAVA DIANA, SIMION MARIANA, TERZIAN ANGELICA, ZELINSCHI ELENA -  intimat

Primul termen de judecată  - 19.06.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): drepturi salariale

Valoarea litigiului: -

Stadiu dosar – soluționat

Soluție:  respins, în parte.
Document – 208/2018  19.06.2018
Estimare Rezultate* - 
Numărul dosarului: 470/107/2018
fond  - cerere/contestație/plângere formulată de HOPÎRTEAN ROXANA LIANA
Instanţa sesizată:
Tribunalul Alba

Numele şi calitatea părţilor:

· HOPÎRTEAN ROXANA LIANA - reclamant

· ONRC - pârât 

Primul termen de judecată 22.05.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): drepturi salariale

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: admite
Document: Sentința civilă 884/2018  22.05.2018

Apel* – declarat de ONRC

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel Alba Iulia
Numele şi calitatea părţilor:

· ONRC - apelant

· HOPÎRTEAN ROXANA LIANA -  intimat

Primul termen de judecată  - 30.10.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii profesioniștii

Valoarea litigiului: -

Stadiu dosar – soluționat

Soluție:  respins

Document – Hotărâre 1030/ 30.10.2018
Estimare Rezultate* 

Numărul dosarului: 403/121/2018
fond  - cerere/contestație/plângere formulată de RIMAR DOINA-LILIOARA, 
Instanţa sesizată:
Tribunalul Galați

Numele şi calitatea părţilor:

· RIMAR DOINA-LILIOARA – reclamant
· AMATTIS SA,  PROCOPENCO ALA, ORC - pârâți

Primul termen de judecată 01.10.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): drepturi salariale

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – pe rol

Soluție: 

Document: 

Numărul dosarului: 1168/105/2018
fond  - cerere/contestație/plângere formulată de ENACHE AUREL, 
Instanţa sesizată:
Tribunalul Prahova

Numele şi calitatea părţilor:

· ENACHE AUREL- reclamant
· ORCT Prahova - pârât

Primul termen de judecată 18.09.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii cu profesioniștii

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: respinge

Document: sentință civilă nr. 1955/  28.11.2018

Numărul dosarului: 378/30/2018
fond  - cerere/contestație/plângere formulată de BRISC IOAN
Instanţa sesizată:
Tribunalul Timiș

Numele şi calitatea părţilor:

· BRISC IOAN – reclamant
· ORCT SV/ ONRC - pârât

Primul termen de judecată 21.02.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii cu profesioniștii

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: anulare cerere

Document: sentință civilă nr. 969/ 17.10.2018

Numărul dosarului: 972/110/2018
fond - cerere/contestație/plângere formulată de Vasile Iulian CRAIU, Tatiana DRAGULEASA, Ana-Carmen FRUNZA, Valeria LUNCANU, Otilia Janina NEGURITA 

Instanţa sesizată:
Tribunalul Bacău

Numele şi calitatea părţilor:

· Vasile Iulian CRAIU, Tatiana DRAGULEASA, Ana-Carmen FRUNZA, Valeria LUNCANU, Otilia Janina NEGURITA – reclamant
· ONRC - pârât

Primul termen de judecată 14.11.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): drepturi salariale

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – pe rol

Numărul dosarului: 1208/115/2018
fond  - cerere/contestație/plângere formulată de GARINI DAVIDE
Instanţa sesizată:
Tribunalul Caraș Severin

Numele şi calitatea părţilor:

· GARINI DAVIDE- reclamant

· ONRC/ OCPI CS/ ADMINISTRAŢIA JUDEŢEANĂ A FINAŢELOR PUBLICE CARAŞ-SEVERIN - pârât 

Primul termen de judecată 17.09.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii cu profesioniștii

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: admite
Document: Sentința civilă 216/ 29.10.2018

Apel* – declarat de ADMINISTRAŢIA JUDEŢEANĂ A FINAŢELOR PUBLICE CARAŞ-SEVERIN
Instanţa sesizată:
Curtea de Apel Timișoara
Numele şi calitatea părţilor:

· ADMINISTRAŢIA JUDEŢEANĂ A FINAŢELOR PUBLICE CARAŞ-SEVERIN - apelant

· ONRC/ OCPI CS/ -
GARINI DAVIDE -  intimat

Primul termen de judecată  - 

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii cu profesioniștii

Valoarea litigiului: -

Stadiu dosar – pe rol

Numărul dosarului: 18030/3/2018
fond  - cerere/contestație/plângere formulată de INTEL CORPORATION               

Instanţa sesizată:
Tribunalul București

Numele şi calitatea părţilor:

· INTEL CORPORATION – reclamant
· INTEL BOX SRL, ONRC - pârât

Primul termen de judecată 03.10.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): marca

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: admite

Document: Sentința civilă 2374/ 19.12.2018
Numărul dosarului: 21204/3/2018
fond  - cerere/contestație/plângere formulată de LORD INDUSTRIAL TOOLS SRL
Instanţa sesizată:
Tribunalul București

Numele şi calitatea părţilor:

· LORD INDUSTRIAL TOOLS SRL- reclamant
· LORD TOOLS SRL, ONRC - pârât

Primul termen de judecată 20.09.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii cu profesioniștii

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: respinge

Document: Sentința civilă 2996/ 04.10.2018
Numărul dosarului: 1208/115/2018
fond  - cerere/contestație/plângere formulată de DICU AURELIA
Instanţa sesizată:
Tribunalul Dâmbovița

Numele şi calitatea părţilor:

· DICU AURELIA- reclamant

· ONRC - pârât 

Primul termen de judecată 20.09.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii de muncă

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: admite
Document: Sentința civilă 1437/  20.09.2018

Apel* – declarat de ONRC
Instanţa sesizată:
Curtea de Apel Ploiești
Numele şi calitatea părţilor:

· ONRC - apelant

· DICU AURELIA -  intimat

Primul termen de judecată  - 12.02.2019

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii de muncă 

Valoarea litigiului: -

Stadiu dosar – pe rol

Numărul dosarului: 20368/3/2018
fond  - cerere/contestație/plângere formulată de MARCU DUMITRU
Instanţa sesizată:
Tribunalul București

Numele şi calitatea părţilor:

· MARCU DUMITRU- reclamant
· DUMARS D.M.S. SRL, ONRC - pârât

Primul termen de judecată 12.11.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii cu profesioniștii

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – pe rol

Numărul dosarului: 19812/3/2018
fond  - cerere/contestație/plângere formulată de ETI GIDA SANAYI VE TICARET ANONIM ŞIRKETI
Instanţa sesizată:
Tribunalul București

Numele şi calitatea părţilor:

· ETI GIDA SANAYI VE TICARET ANONIM ŞIRKETI – reclamant
· STAR FOODS E.M. SRL, ONRC - pârât

Primul termen de judecată 07.02.2019

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii cu profesioniștii

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – pe rol

Numărul dosarului: 28012/3/2018
fond  - cerere/contestație/plângere formulată de INTEL CORPORATION
Instanţa sesizată:
Tribunalul București

Numele şi calitatea părţilor:

· INTEL CORPORATION – reclamant
· GEROMA INTEL S.R.L., ONRC - pârât

Primul termen de judecată 09.01.2019

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): marca

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – pe rol

Numărul dosarului: 1942/93/2018
fond - cerere/contestație/plângere formulată de COMPANIA NAŢIONALĂ AEROPORTURI BUCUREŞTI SA
Instanţa sesizată:
Tribunalul București

Numele şi calitatea părţilor:

· COMPANIA NAŢIONALĂ AEROPORTURI BUCUREŞTI SA – reclamant
· BUCHAREST INTERNATIONAL CARGO CENTER - BICC SA, ONRC - pârât

Primul termen de judecată 22.11.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii cu profesioniștii

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: respinge

Document: Sentința civilă 3709/ 21.12.2018
Numărul dosarului: 28014/3/2018
fond  - cerere/contestație/plângere formulată de INTEL CORPORATION
Instanţa sesizată:
Tribunalul București

Numele şi calitatea părţilor:

· INTEL CORPORATION – reclamant
· INTEL PREMIUM CONSTRUCT SRL, ONRC - pârât

Primul termen de judecată 10.01.2019

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): marca

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – pe rol
Numărul dosarului: 28014/3/2018
fond - cerere/contestație/plângere formulată de INTEL CORPORATION
Instanţa sesizată:
Tribunalul București

Numele şi calitatea părţilor:

· INTEL CORPORATION – reclamant
· INTEL GSM SRL, ONRC - pârât

Primul termen de judecată 27.02.2019

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): marca

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – pe rol

Numărul dosarului: 1078/84/2018
fond - cerere/contestație/plângere formulată de VĂDAN LAURA EUGENIA
Instanţa sesizată:
Tribunalul Sălaj

Numele şi calitatea părţilor:

· VĂDAN LAURA EUGENIA – reclamant
· ONRC - pârât

Primul termen de judecată 21.01.2019

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii de muncă

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – pe rol

Numărul dosarului: 1093/84/2018
fond - cerere/contestație/plângere formulată de VĂDAN LAURA EUGENIA
Instanţa sesizată:
Tribunalul Sălaj

Numele şi calitatea părţilor:

· ŢĂRMURE IOANA – reclamant
· ONRC - pârât

Primul termen de judecată -

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii de muncă

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – pe rol

Numărul dosarului: 4949/105/2018
fond - cerere/contestație/plângere formulată de ASOCIAŢIA PRODUCĂTORILOR DE VINURI DIN DRĂGĂŞANI
Instanţa sesizată:
Tribunalul Prahova

Numele şi calitatea părţilor:

· ASOCIAŢIA PRODUCĂTORILOR DE VINURI DIN DRĂGĂŞANI – reclamant
· MOŞIA DRĂGĂŞANI SRL/ ONRC - pârât

Primul termen de judecată -

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii cu profesioniștii

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – pe rol

Numărul dosarului: 2115/102/2018
fond - cerere/contestație/plângere formulată de FINANCE INTERNATIONAL BVBA (FINT) SINT MARTENS LATEM- SUCURSALA TIRGU MURES
Instanţa sesizată:
Tribunalul Mureș

Numele şi calitatea părţilor:

· FINANCE INTERNATIONAL BVBA (FINT) SINT MARTENS LATEM- SUCURSALA TIRGU MURES – reclamant
· ADMINISTRATIA JUDETEANA A FINANTELOR PUBLICE MURES/ ONRC - pârât
Primul termen de judecată -

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii cu profesioniștii

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – pe rol

Numărul dosarului: 25578/325/2018
fond - cerere/contestație/plângere formulată de ALBERT CHRISTIAN
Instanţa sesizată:
Judecătoria Timișoara

Numele şi calitatea părţilor:

· ALBERT CHRISTIAN- reclamant
· MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE/ ONRC - pârât
Primul termen de judecată -

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii cu profesioniștii

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – pe rol

Numărul dosarului: 3731/121/2018
fond - cerere/contestație/plângere formulată de T.A.G.C.M. DUNĂREA SA PRIN LICHIDATOR JUDICIAR EUROBUSINESS LRJ SPRL
Instanţa sesizată:
Tribunalul Galați

Numele şi calitatea părţilor:

· T.A.G.C.M. DUNĂREA SA PRIN LICHIDATOR JUDICIAR EUROBUSINESS LRJ SPRL – reclamant
· BOCIAR MIHAI DANIEL/ ONRC - pârât
Primul termen de judecată -

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii cu profesioniștii

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – pe rol

Numărul dosarului: 1665/88/2018
fond  - cerere/contestație/plângere formulată de Aurica SLĂTINEANU
Instanţa sesizată:
Tribunalul Tulcea

Numele şi calitatea părţilor:

· Aurica SLĂTINEANU – reclamant
· ONRC - pârât
Primul termen de judecată -

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): litigii muncă

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – pe rol

Numărul dosarului: 3499/113/2017

fond - cerere/contestație/plângere formulată de CRĂCIUN OINELA, COJOCARU IONEL, TACEA RODICA, APOSTOLESCU MIHAELA, BELICIU ADRIANA, TIRU LIVIU, NISTOR RODICA, COMAN CAMELIA MARIOARA, BUTISEACA ELENA, RADU GIANINA IONELIA, PREDA DANIELA, POIENARU NICOLETA LUMINIȚA, ICONARU MARIOARA MONICA, PARTAL MARINA, MOLDOVEANU LENUTA, GROSU MARIA
Instanţa sesizată:
Tribunalul Brăila

Numele şi calitatea părţilor:

· CRĂCIUN OINELA, COJOCARU IONEL, TACEA RODICA, APOSTOLESCU MIHAELA, BELICIU ADRIANA, TIRU LIVIU, NISTOR RODICA, COMAN CAMELIA MARIOARA, BUTISEACA ELENA, RADU GIANINA IONELIA, PREDA DANIELA, POIENARU NICOLETA LUMINIȚA, ICONARU MARIOARA MONICA, PARTAL MARINA, MOLDOVEANU LENUTA, GROSU MARIA - reclamant/ contestatar

· ONRC/ MINISTERUL JUSTIȚIEI pârât/intimat 

Primul termen de judecată 26.02.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): Drepturi salariale

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: admitere
Document: Sentința civilă nr. 179/03.04.2018

Estimare Rezultate* - 

Apel* – declarat de ONRC

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel Galați
Numele şi calitatea părţilor:

· ONRC - apelant

· CRĂCIUN OINELA, COJOCARU IONEL, TACEA RODICA, APOSTOLESCU MIHAELA, BELICIU ADRIANA, TIRU LIVIU, NISTOR RODICA, COMAN CAMELIA MARIOARA, BUTISEACA ELENA, RADU GIANINA IONELIA, PREDA DANIELA, POIENARU NICOLETA LUMINIȚA, ICONARU MARIOARA MONICA, PARTAL MARINA, MOLDOVEANU LENUTA, GROSU MARIA -  intimat

Primul termen de judecată  - 25.09.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): drepturi salariale

Valoarea litigiului: -

Stadiu dosar – soluționat 

Soluție:  respins
Document – 703/31.10.2018

Estimare Rezultate* - 
Numărul dosarului: 5732/90/2017

fond - cerere/contestație/plângere formulată de BOTEZATU MIHAELA, CIOCAN(fostă ANDREI) GABRIELA, GEAMĂNU MARIA, GOGIRNOIU NICOLETA – GEORGIANA, LINTE RODICA, MARICA CONSTANTIN, MIHAI MARIAN- IONUȘ, NIȚU CONSTANTIN, NIȚU FLORINEL, NUICĂ ELENA DIANA, POPESCU ELENA RAMONA, PĂUNESCU NARCIS LUCIAN, PREDESCU DOMNICA, RĂDULESCU GEORGHE CONSTANTIN, SĂCEANU LAURA LARISA, STOIAN MARIA MAGDALENA, UNGUREANU FLORIAN GHEORGHE              

Instanţa sesizată:
Tribunalul Vâlcea

Numele şi calitatea părţilor:

· BOTEZATU MIHAELA, CIOCAN(fostă ANDREI) GABRIELA, GEAMĂNU MARIA, GOGIRNOIU NICOLETA – GEORGIANA, LINTE RODICA, MARICA CONSTANTIN, MIHAI MARIAN- IONUȘ, NIȚU CONSTANTIN, NIȚU FLORINEL, NUICĂ ELENA DIANA, POPESCU ELENA RAMONA, PĂUNESCU NARCIS LUCIAN, PREDESCU DOMNICA, RĂDULESCU GEORGHE CONSTANTIN, SĂCEANU LAURA LARISA, STOIAN MARIA MAGDALENA, UNGUREANU FLORIAN GHEORGHE - reclamant

· ONRC - pârât 

Primul termen de judecată 26.03.2018

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): Drepturi salariale

Valoarea litigiului: - 

Stadiu dosar – soluționat

Soluție: admitere
Document: Sentința civilă nr. 1237/ 17.10.2018
Estimare Rezultate* -
Apel* – declarat de ONRC

Instanţa sesizată:
Curtea de Apel Pitești
Numele şi calitatea părţilor:

· ONRC - apelant

· BOTEZATU MIHAELA, CIOCAN (fostă ANDREI) GABRIELA, GEAMĂNU MARIA, GOGIRNOIU NICOLETA – GEORGIANA, LINTE RODICA, MARICA CONSTANTIN, MIHAI MARIAN- IONUȘ, NIȚU CONSTANTIN, NIȚU FLORINEL, NUICĂ ELENA DIANA, POPESCU ELENA RAMONA, PĂUNESCU NARCIS LUCIAN, PREDESCU DOMNICA, RĂDULESCU GEORGHE CONSTANTIN, SĂCEANU LAURA LARISA, STOIAN MARIA MAGDALENA, UNGUREANU FLORIAN GHEORGHE -  intimat

Primul termen de judecată  - 

Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): drepturi salariale

Valoarea litigiului: -

Stadiu dosar – pe rol

Soluție:  -
Document – 

Estimare Rezultate* 
Numărul dosarului: 948/103/2018
Fond - Instanţa sesizată:
Tribunalul NEAMŢ

Numele şi calitatea părţilor:
· IACOBAN EUGENIA Reclamant
· CERNAT ELENA Reclamant
· BENCHEA DOINIŢA Reclamant
· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI Pârât
· MINISTERUL JUSTIŢIEI Pârât
Primul termen de judecată - 07.02.2017

Obiectul dosarului( scurtă descriere a cauzei): 

· obligarea pârâtei la stabilirea salariul de bază și sporurile potrivit art.1 alin.51 din OUG nr.83/2014 aprobată prin Legea nr.71/2015,  la nivelul maxim de salarizare aferent funcției pe are o deține, începând data de 01.06.2016;
· Obligarea la cheltuieli de judecata in suma de 1500 lei
Valoarea litigiului:  va fi calculat in funcție de dispozițiile instanței

Stadiu Dosar – fond 

Soluție - Admite excepţia lipsei de calitate procesuală pasivă a Ministerului Justiţiei, invocată de către acesta şi în consecinţă, respinge acţiunea faţă de Ministerul Justiţiei, pentru lipsă calitate procesuală pasivă. Admite acţiunea formulată de reclamanţii: Iacoban Eugenia, Cernat Elena, Benchea Doiniţa, în contradictoriu cu pârâtul Oficiul Naţional al Registrului Comerţului Bucureşti. Obligă pârâtul să stabilească reclamanţilor salariul de bază şi sporurile potrivit art.1 alin.5 indice 1 din OUG nr. 83/2014 aprobată prin Legea nr.71/2015, la nivelul maxim de salarizare din cadrul Oficiului Naţional al Registrului Comerţului, aferent funcţiei, treptei, gradaţiei şi clasei fiecărui reclamant, începând cu data de 9.04.2015 şi până la data de 01.08.2016 şi să plătească acestora diferenţa dintre salariile astfel stabilite şi cele efectiv încasate, cu dobânda legală cuvenită de la data scadenţei până la data plăţii efective. Obligă pârâtul să plătească reclamanţilor cheltuieli de judecată în sumă de 1500 lei. Executorie de drept. Cu drept de apel în termen de 10 zile de la comunicare, ce se va depune la Tribunalul Neamţ- Secţia I civilă şi de contencios administrativ. Document: Hotarâre  1112/2018  17.10.2018
Document:  Sentința nr. -191/18.04.2017

Apel – Curtea de Apel Bacău

Soluție – În curs de soluționare
Estimare Rezultate* -
Numărul dosarului: 948/103/2018
Fond - Instanţa sesizată:
Tribunalul Suceava

Numele şi calitatea părţilor:
· ABĂLAȘEI BRÂNDUȘA Reclamant
· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI Pârât
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): 

· obligarea pârâtei la stabilirea salariul de bază și sporurile potrivit art.1 alin.51 din OUG nr.83/2014 aprobată prin Legea nr.71/2015,  la nivelul maxim de salarizare aferent funcției pe are o deține, începând data de 01.12.2015;
· Obligarea la cheltuieli de judecata 
Valoarea litigiului:  va fi calculat in funcție de dispozițiile instanței

Stadiu Dosar – fond 

Soluție - Admite cererea. Obligă pârâta să stabilească şi să plătească reclamantei salariul de bază şi sporurile potrivit art.1 alin 5 ind.1 din OUG 83/2014 aprobat prin Legea nr.71/2015, la nivelul maxim de salarizare în plată cu al funcţionarilor încadraţi pe funcţii de aceeaşi clasă şi acelaşi grad profesional în cadrul ONRC pentru perioada 01.12.2015-01.08.2016. Obligă pârâta să plătească reclamantei diferenţele dintre drepturile salariale astfel stabilite şi cele efectiv încasate pentru perioada 01.12.2015 -01.08.2016, actualizate cu indicele de inflaţie, precum şi dobânda legală de la data introducerii acţiunii şi până la data plăţii efective. Obligă pârâta la plata contribuţiilor de asigurări sociale în favoarea reclamantei la nivelul drepturilor salariale recalculate. Obligă pârâta la restituirea către reclamantă a sumelor reţinute în perioada august 2017-decembrie 2017 în cuantum de 327 lei net. Obligă pârâta să plătească reclamantei suma de 200 lei reprezentând cheltuieli de judecată constând în onorariu avocat. Executorie de drept. Cu drept de apel în termen de 10 zile de la comunicare, apel ce se va depune la Arhiva Secţiei a I-a Civilă a Tribunalului Suceava. 

Document: Hotarâre  957/2018  25.06.2018

Apel – Curtea de Apel SUCEAVA

Soluție – În curs de soluționare
Estimare Rezultate* -

Numărul dosarului: 5676/3013/2018
Fond - Instanţa sesizată:
Judecătoria Sectorului 3 București

Numele şi calitatea părţilor:
· OFICIUL NAŢIONAL AL REGISTRULUI COMERŢULUI Contestator
· SZABO CRISTINA MARIA Intimat
· IANCULESCU ALEXANDRINA Intimat
· MANCIU VALER Intimat
· ONIGA RODICA Intimat
· GIURGIU DIANA MARIA Intimat
· BRATAN MARIANA Intimat
· MARGINEAN ADRIANA LIANA Intimat
· STANGU LAURA GABRIELA Intimat
· MOLDOVAN CARMEN Intimat
· NALATI CORNELIA Intimat
· ANDREICA (TOMOROAGA) MARIANA Intimat
· CAPOTA MĂRIUCA DANIELA Intimat
· COSTE CRISTINA MARIA Intimat
· BORŞA MONICA Intimat
· MORARU MARIUS Intimat
· BALANEAN ADINA Intimat
· OLARIU OCTAVIAN LEONTIN - MANDAR PENTRU INTIMATI Reprezentant legal
Obiectul dosarului (scurtă descriere a cauzei): 

· Sa se stabileasca ce sume datora contestatoarea fiecărui intimat cu titlu de salariu de bază;
· Sa se stabileasca ce sume datora contestatoarea fiecarui intimat, conform hotararilor judecatoresti
· Sa se stabileasca ce sume a achitat contestatoarea fiecarui intimat, in baza titlului executoriu și până la data efectuării raportului de expertiză
Valoarea litigiului:  va fi calculat in funcție de dispozițiile instanței

Stadiu Dosar – fond 

Termen: 13.02.2019
Soluție – În curs de soluționare
Estimare Rezultate* -


În conformitate cu dispoziţiile cuprinse în Legea nr.514/2003, prind organizarea şi exercitarea profesiei de către consilierul juridic, cele cuprinse în Statutul profesiei de consilier juridic, coroborate cu dispoziţiile cuprinse în Regulamentul de organizare şi funcţionare a Oficiului Naţional al Registrului Comerţului şi a oficiilor registrului comerţului de pe lângă tribunale, aprobat prin Ordinul ministrului justiției nr.1082/C/2014, consilierul juridic apară drepturile si interesele legitime ale instituției, pentru care exercită profesia, asigură consultanţă şi reprezentare juridică, avizează şi contrasemnează actele cu caracter juridic emise de acestea. 

Notă:


Oficiul Național al Registrului Comerțului (O.N.R.C.) este instituţia publică, cu personalitate juridică, organizată în subordinea Ministerului Justiției, finanțată integral de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Justiției, a cărei activitate este reglementată de prevederile Legii nr.26/1990 privind registrul comerţului, republicată cu modificările şi completările ulterioare.


Astfel, în concordanță cu normele europene, prin art.237 și, respectiv, art.260 din Legea nr.31/1990 privind societățile, republicată cu modificările și completările ulterioare, legiuitorul, în vederea îndeplinirii unui interes public, a stabilit în sarcina instituției noastre promovarea unor acțiuni de dizolvare, respectiv de radiere, a acelor societăți care nu-și îndeplinesc obligația legală prevăzută de dispozițiile articolelor mai sus menționate.


Totodată, în conformitate cu prevederile art.(6) alin.(3) din Ordonanța de urgență a Guvernului nr.116/2009 pentru instituirea unor măsuri privind activitatea de înregistrare în registrul comerţului, cu modificările și completările ulterioare, aprobată prin Legea nr.84/2010, împotriva rezoluției directorului/persoanei desemnate se poate formula plângere, care este soluționată de către instanța competentă.


De menționat că, se pot solicita cheltuieli de judecată și pe parcursul litigiilor în care instituția noastră este parte fie ca reclamant, fie ca pârât, și care nu au fost cuprinse în prezenta raportare. 
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